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1. AUFGABENSTELLUNG

Im Rahmen des Bebauungsplans ,Kurflrsten-Anlage® in Heidelberg soll auf der
Grundlage der DIN 18005 /2/ untersucht werden, mit welchen Gerauschimmissionen
im Plangebiet zu rechnen ist und welche Schallschutzmafnahmen ggf. durchzuftihren
sind.

Als maBgebliche Larmquellen sind hier der Stralenverkehr der Stralsen JKurflrsten-
anlage’ und ,Bahnhofstralte" sowie der Schienenverkehr der Strafenbahnlinien 5, 21,

23 und 26 der RNV GmbH zu bertcksichtigen.

Das schalltechnische Gutachten hat zum Zlel, eine aus schalltechnischer Sicht stédte-
baulich vertrigliche Planung verschiedener Nutzungen zu erméglichen.

2.  PLANUNTERLAGEN

Bel der Ausarbeitung des Gutachtens wurden folgende Normen, Richtlinien und
Unterlagen herangezogen und angewendet:

Hl DIN 4109 +Schallschutz im Hochbau,
Anforderungen und Nachweise",
Ausgabe November 1989
/21 DIN 18005 .Schallschutz im Stadtabau,
Teil 1 Grundlagen und Hinweise far die Planung”,

Ausgabe Juli 2002
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DIN 18005 ,Schallschutz im Stidtebau, Berechnungsverfahren,
Teil 1, Beiblatt 1 schalltechnische Orientierungswerte fir die stddtebauliche
Planung”, Ausgabe Mai 1987

13/ RLS-90 ,Richtlinien fur den Larmschutz an Strallen”, herausgegeben
und eingefiihrt vom Bundesminister fur Verkehr am
10. April 1890

/4! SCHALL D3 Richtlinie zur Berechnung der Schallimmissionen von

Schienenwegen”, Ausgabe Juli 1990, aingeflhrt von der
Deutschen Bundesbahn am 19. Marz 1990

15/ VDI 2719 Schallddmmung von Fenstern und deren Zusatzeinrichtungen®,
Ausgabe August 1987

/6/ Stadt Heidelberg, Stadtplanungsamt; Lageplan im dxf-Format zum Unter-
suchungsgebiet, Lageplan und textliche Festsetzungan zum Bebauungsplan
JKurfiirsten-Anlage", Verkahrszéhldaten 2007 und Prognosedaten 2020 zu den
relevanten Strallen im Untersuchungsgebiet, Angaben zur Gebietseinstufung,
Marz 2008

/7! Rhein-Neckar-Verkehr GmbH, Abteilung Verkehrsplanung: Verkehrsdaten zu den
relevanten Strafienbahnlinien im Untersuchungsgebiet, Mdrz 2008
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ORTLICHE SITUATION

In der Innenstadt von Heidelberg soll das Gebiet zwischen Kurfirstenanlage, Bahnhof-
strake, Rémerkreis und Adenauerplatz stadtebaulich neu geordnet werden. Derzeit
befinden sich im Gebiet unter anderem das Zollamt, ein Justizgeb&ude, ein grofiflachi-
ger Einzelhandel und ein Parkhaus.

Das Planungskonzept sieht eine innerstédtische Neubebauung von mehreren Ge-
bduden vor, wobel eine Integration des GebAudebestandes tellweise zu berlicksich-
tigen ist, Die neuen Geb#udeblbcke, in deren Erdgeschosszone eine innenstadt-
typische Nutzungsmischung aus Gastronomie, Handelseinrichtungen und Bliros ent-
stehen soll und in deren Obergeschossen hochwertige Innerstadtische Wohnungen
angeordnet werden, weisen maximal sechs Vollgeschosse auf.

Fur die zukiinftigen Bebauungen des Plangebletes st nach /6/ eine Ausweisung als
Kerngebiet (MK) vorgesehen. Das Geldnde des Plangebietes verlduft eben und liegt
ca. 110 m UNN,

SCHALLTECHNISCHE ANFORDERUNGEN

Zur schalltechnischen Beurteilung von Bebauungsgebieten werden bei stadtebaulichen
Planungen die DIN 18005, Teil 1 sowle das Beiblatt 1 dieser Norm zugrunde gelegt /2/.
In diesem Regelwerk werden fir die einzelnen Larmarten, wie z.B. Verkehrslarm,
schalltechnische Orientierungswerte angegeben. Zur Ermittlung der Immissionsanteile
einzelner Larmarten wird auf einschldgige Regelwerke hingewiesen.

Fur Verkehrslarm gelten in Kerngebieten nach dem Beiblatt 1 zur DIN 18005, Teil 1/2/
die folgenden schalltechnischen Orientierungswerte:

tags: 65 dB(A)
nachts: 55 dB(A).
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Als Tageszeit ist der Zeitraum von 6:00 bis 22;00 Uhr, als Nachtzeit der Zeitraum von
22:00 bis 6:00 Uhr definiert.

Um die Einhaltung der genannten Orientierungswerte zu erreichen, kénnen bei stadte-
baulichen Planungen neben der Beriicksichtigung ausreichend grolier Schutzabstande
auch Schallschutzmainahmen im Bereich der Verkehrswege vorgesehen werden.
Dennoch lassen sich insbesondere bei vorgegebenen Planungsstrukturen Uber-
schreitungen der Orientierungswerte oftmals nicht vermeiden, insbasondere dann,
wenn sich die Bebauungen relativ nahe oder sogar unmittelbar an den Verkehrswegen
befinden und abschirmende Malinahmen nur in unzureichender Héhe ausgeflhrt wer-
den kdnnten. Grenzen in der Realisierbarkeit solcher abschirmenden Schallschutz-
malinahmen werden in der Regel durch die vorhandenen stadtebaulichen Strukturen
vorgageben.

In den Fallen, in denen eine Uberschreitung der Orientierungswerte zu erwarten ist und
Schallschutzmafnahmen im Beraich der Straen nicht oder in nicht ausreichendem
Malte durchgefihrt werden kénnen, muss mit baulichen Mafinahmen an den Gebdu-
den selbst sichergestellt werden, dass innerhalb der Gebaude gemaR DIN 4108 /1/ un-
zumutbare Beeintrachtigungen durch den von aufen eindringenden Verkehrsldrm
ausgeschlossen werden,

5. UNTERSUCHUNGSGEBIET UND IMMISSIONSORTE

Zur Ermittlung und Beurteilung der schalltechnischen Situation innerhalb des Plan-
gebietes wurden an allen verkehrswege-zugewandten Fassaden der geplanten Be-
bauungen MK 1 bis MK 7 sowie der vorhandenan Bebauungen im Plangebiet Immis-
sionsorte festgelegt (slehe auch Lageplan in Anlage 1).
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Die Untersuchungen wurden an Jedem Immissionsort geschossweise durchgefihrt. Die
Lage der Immissionsorte wurde so gewdhit, dass bei einem Einhalten der Orientie-
rungswerte sichergestellt ist, dass diese dann auch an den restlichen Gebéude-
bereichen eingehalten bzw. dass bei Nichteinhaltung der Vorgaben Schallschutzmaf-
nahmen auch auf andere Gebéudebereiche Ubertragbar sind,

6. ERMITTLUNG DER SCHALLEMISSIONSPEGEL

6.1 Stralenverkehr

Der im Plangeblet zu erwartende Straltenverkehrsldrm wurde nach den bundeseinhait-
lich eingeftihrten Richtlinien fur den Larmschutz an Strallen (RLS-90) /3/ berechnet.
Nach diesem Regelwerk werden die Schallemissionspegel der Strafien anhand von
Verkehrsdaten rechnerisch ermittelt. GeméR Vorgabe durch das Stadtplanungsamt der
Stadt Heldelberg wurde der Prognosehorizont hier auf 2020 festgelegt, dessen Ver-
kehrsdaten aus Verkehrszéhlungen des Jahres 2007 resultieren /6/.

Fur das Jahr 2020 ergeben sich die in der folgenden Tabelle aufgefiihrten Verkehrs-
daten. In dieser Tabelle sind die durchschnittliche tagliche Verkehrsstirke (DTV), der
Nachtanteil, der Schwerlastanteil (p) zur Tages- und Nachizeit, die zuldssige Hochst-
geschwindigkeit (V) und die ermittelten Emissionspegel Lye flr die jewailiga Beurtei-
lungszeit und Stralle dargestelit.
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DTV Nacht- 5] Vaul, Lme
Straflenabschnitt in anteil | tags/nachts | Pkw/Lkw | tags /nachis
Kfz/24 h in % in % in km/h in dB(A)
Kurflratenanlage
zwiachen Ramerstrafte 28 000 8 3 50/ 50 65,0/ 57,4

und Poststrafte

Kurfirstananlaga
zwischen Poststrafte 25 000 8 3 50/ 50 64,5/56,9
und Adenauarplatz

Bahnhofstralie zwischen
Ramarstralie und 5 500 & 1 30730 54,4 /455
Goethaestralie

Bahnhofstralie zwischen

Goethestrafte und 3 500 ] 1 30/30 524/435
Rohrbacher Strafte
menganﬂ 2 500 G 1 30730 51,0/42,0

Klainschmidistrafe

Verlingerie
g 3 500 G 1 30730 52474356
Goothestralle
Varldngerie
v 1 500 B 1 30/ 30 48.8/39.8
Héusserstralle

Dia nach /3/ erforderlichen Zuschldge fur Ampelkrauzungen und Mehrfachreflexionen
zwischen parallelen geschlossenan Hausfassaden wurden bei den betrachteten
Strallen abschnittsspezifisch berlicksichtigt.
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6.2 Schiana k

Die Berechnungsvorschrift Schall 03 /4/ bildet die Grundlage fur die Berechnung von
Schienenverkehrsldrm, wobei im vorliegenden Falle mit der Stralenbahn nur eine
Zugart zu berticksichtigen war,

Bel der Ermittlung der Emissionspegel wurden die von der Rhein-Neckar-
Verkehr GmbH fir die Stralenbahnlinien 5, 21, 23 und 268 mitgeteilten Zugdaten fur
das Prognosejahr 2020 zugrunde gelegt/7/. Diese Daten sowie die daraus nach
Schall 03 /4/ berechneten Emissionspegel fir den Tages- und Nachtzeitraum sind In
der folgenden Tabelle zusammengafasst:

Schelben- Emisslons-
Geschwindlg- | Fahrzeug-
Anzahl| brems- pegel Layg o
Zuggattung keit linge
tags / nachis antail tags / nachts
In km/h inm
in % in dB(A)
Straftenbahn 342/ 36 100 50 30 61,0/54,3

Der korrigierte Emissionspegel Lye wor In der Tabelle beriicksichtigt neben dem Fahr-
bahnzuschlag ven 5 dB(A) (feste Fahrbahn und in Straenfahrbahnen eingebettete
Gleise) bereits auch den nach /4/ vorgeschriebenen Schienenbonus von 5 dB(A).

7. BERECHNUNG DER IMMISSIONSPEGEL UND BEURTEILUNG
DER ERGEBNISSE

Bei den schalltechnischen Berachnungen wurde flir die Verkehrsldarmquellen das
Rechenprogramm SOUNDPLAN 6.4 der Braunstein + Berndt GmbH verwendet. An-
hand der im Abschnitt 8 beschriebenen Emissionspegel des Straflen- und Schienen-
verkehrs ergeben sieh die nach RLS-90 /3/ bzw. Schall 03 /4/ berechneten, in der An-
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lage 2 zusammengestellten und mit den schalltechnischen Orientierungswerten zu
vergleichenden Beurteilungspegel.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Orientierungswerte nach /2/ fiir Verkehrsldrm an den
der Strake Kurfirstenanlage" zugewandten Fassaden fur die geplanten Bebauun-
gen MK 1 bis MK 7 bzw. an den bestehenden Bebauungen tags um bis zu 6 dB(A) und
nachts um bis zu 9 dB(A) (berschritten werden,

An den Fassaden, die rechtwinklig zur Kurflrstenanlage verlaufen, sind in den Nah-
bereichen noch Orientierungswaertliberschreitungen von bis zu 2 dB(A) tags und bis zu
4 dB(A) nachts zu erwarten. Fir alle anderen Fassadenbereiche einschlieftlich den der
Bahnhofstrafie* zugewandten Fassaden werden die Orientierungswerte nach /2/ ein-
gehalten,

Die Beurteilungspegel an den Bebauungen im Plangebiet werden vor allem durch den
Strafenverkehrsldrm der Strafte Kurfurstenanlage" bestimmt.

8. SCHALLSCHUTZMASSNAHMEN

Da ein wirksamer aktiver Ldrmschutz (z.B. Larmschutzwénde) an der oben genannten,
pegelbestimmenden Strale hinsichtlich schalltechnischer Wirksamkeit und stadte-
baulicher Belange nicht realisierbar sein dorfte, sind passive Schallschutzmafinahmen
an den Bebauungen des Plangebietes selbst erforderlich, mit denen innerhalb der Ge-
baude unzumutbare Beeintrdchtigungen durch Verkehrsldrm ausgeschlossen werden
kénnen.

Der passive Schallschutz beinhaltet eine geeignete schalltechnische Dimensionierung
der Aufienbautelle der Gebdude, die hier nach der DIN 4109 /1/ erfolgt. In dieser Norm
werden, abhéngig von dem zu erwartenden AuBenlarmpegel und der zukiinftigen
Raumnutzung, Mindest-Schallddmmmafe fur die AuBenbauteile vorgegeben. Bei der
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Ermittlung des maRgeblichen AuRenldrmpegels nach /1/ ist zu berlicksichtigen, dass
zum beraechneten Tages-Beurteilungspegel eln Zuschlag von 3 dB zu vergeben ist.

Fur die der Stralke ,Kurfurstenanlage” zugewandten Fassaden ergibt sich fur die ge-
planten Bebauungen MK 1 bis MK 7 bzw. fur die bestehenden Bebauungen ein mali-
geblicher AuRenldrmpegel von bis zu 74 dB(A), Nach DIN 4109 /1/ entspricht dies
einer Einstufung in den Larmpegalbareich V.

Fur AuRenbauteile von Aufenthalterdumen in Wohnungen und Ahnlichem ist hiernach
gin bewertetes Schallddmmmaf von R',, = 45 dB zu fordern, wobei dieses noch um ein
Pegelmal zu korrigieren Ist, das vom Verhéltnis der AuBenflache zur Grundfldche der
jewelligen Réume abhéngt. Bei Aufienbauteilen, die aus mehreren Teilflachen unter-
schiedlicher Schallddmmung bestehen, gelten die Anforderungen flr das aus den ein-
zelnen Schalldammmaten der Teilflachen resultierende Schalldammma R'y, e

Fur R&ume mit ainer (blichen lichten Raumhéhe von ca. 2,5 m und einer Raumtiefe
von ca. 4,5 m oder mehr betragt die Korrektur nach DIN 4109 /1/ - 2 dB, so dass in
diesem Falle ein resultierendes bewertetes Schallddmmmal von R'y, e = 43 dB erfor-
derlich ist.

Bel elnem Fensterfldchenantail von =40 % sind AuBenwidnde mit einem bewerteten
Schallddmmmaf von R', = 50 dB und Fenster mit einem bewerteten Schallddmmmal
von R', = 40 dB (Schallschutzklasse 4 nach VDI 2719 /5/) notwendig. Diese Anforde-
rungen kénnen z.B. mit einschaligen Massivwénden erreicht werden, wenn sie eine
Flachenmasse von = 320 kg/m* aufwelsen. Bel den Fenstern sind schalltechnisch
hochwertige Konstruktionen und Verglasungen notwendig.

Die Vorgabe des L&rmpegelbereiches wird fur alle Geschosse der Bebauungen im
Plangebiet fassadenweise einheltlich festgelegt, da zwischen den elnzelnen Geschos-
sen nur geringe Pegeldifferenzen auftreten (siehe auch Anlage 2).
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Im Lageplan der Anlage 1 und in der nachfolgenden Tabelle sind samtliche sich er-
gebende Larmpegelbereiche (LPB) an den Bebauungen des Plangebietes zusam-
menfassend dargestellt. Das erforderliche bewertete Schallddmmmal fir Auenbau-
teile von Aufenthaltsrdumen in Wohnungen bzw. Burordumen und Ahnlichem reduziert
sich mit jedem niedrigeren Larmpegelbaraich um jeweils 5 dB.

arf. R’y e 101 dB nach 1/

LPB far fir Bereich der baulichen
nach /1/ Aufenthaltsriume Blisiiie Nutzung/Fassade
in Wohnungen
u.i.
u.d,

v 45 40 MK 1-MK 7 / Nord,

MK 5/ Ost;

MK 6 / West
v 40 a5 MK 1 - MK 4/ Sid,

M 2, MK 5, MK 6 / Ost;
MK 3, MK 6, MK 7 / Wesl

1] 35 30 MK 1, MK 3, MK 4/ Ost,
MK 2, MK 4 / Wast,
MK 5-MK7/50d

] 30 30 MK 5/ Sid,
MK 5 / Wast

Bei Schlafrdumen sind an den Fassaden, an denen mindestens der Ldrmpegel-
bereich |l erreicht wird, Fensterkonstruktionen mit integrierten Beltiftungseinrichtungen
oder gleichwertige Beluftungsanlagen vorzusehen. Hierbei ist darauf zu achten, dass
von den Fenstern einschlieRlich dieser Beluftungseinrichtung die schalltechnischen
Anforderungen zu erbringen sind. Dies gilt auch fur Fenster mit Rollladenkasten.
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Anmerkung; Die hier formulierten Anforderungen gelten ausschlieflich flr
Aufenthaltsraume in Wohnungen bzw. fur Blirordume und Ahnliche. Flr
WC's, Treppenhéuser, Lagerriume etc. bestehen keine Anforderungen
an den Schallschutz gegentbar Verkehrslarm,

Die Anforderungen beziehen sich auf den derzeitigen Stand der Plan-
unterlagen und Informationen. Wenn sich wahrend der weiteren Pla-
nungs- und Bauphase Abweichungen ergeben, dann sollte mit dem
schalltechnischen Berater Ricksprache gehalten werden, um diese
Anderungen hinsichtlich des erforderlichen Schallschutzes der Aulten-
bauteile zu Uberpriifen,

9. ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen des Bebauungsplans ,Kurflrsten-Anlage" in Heidelberg wurde auf der
Grundlage der DIN 18005 /2/ untersucht, mit welchen Gerduschimmissionen im Plan-
gebiet zu rechnen ist und inwieweit die im Beiblatt 1 der DIN 18005 fur stédtebauliche
Planungen vorgeschlagenen schalltechnischen Orientierungswerte eingehalten wer-
den.

Als mafgebliche Larmquellen wurden der Stralenverkehr auf den Strafien ,Kurfurs-
tenanlage’, ,Bahnhofstrafte” und der Schienenverkehr der Straftenbahnlinien 5, 21, 23
und 26 ber{icksichtigt.

Die Untersuchungsergebnisse zeigen, dass bezlglich des Verkehrslarms Orientie-
rungswertiiberschreitungen von bis zu 6 dB(A) tags und bis zu 9 dB(A) nachts zu er-
warten sind.
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Da die Durchfohrung aktiver Larmschutzmalnahmen im Bereich der Verkehrsldrm-
quellen nicht realisierbar sein dirfte, sind objekibezogene Schallschutzmaltnahmen an
den Geb#uden im Bebauungsplangebiet selbst erforderlich, mit denen innerhalb der
Gebaude ausreichend niedrige zumutbare Innenpegel erreicht werden. Die Dimensio-
nierung der AuRenbauteile erfolgte entsprechend DIN 4109 /1/ und ist im Abschnitt 8
néher beschrieben,

Dieses Gutachten umfasst 12 Seiten und 2 Anlagen.

Genest und Partner
Ingenieurgesellschaft mbH

(f:*l':)‘ }h{ lec B
®)

L.udwigshafen/Rhein, den 26.03.2008
Dittrich / Mi
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Schallschutz gegentiber Aufienldrm
BPlan "Kurfursten-Anlage" in Heldelberg
Ergebnistabelle Beurteilungspegel - Verkehrslarm
Ohbjeki- | Immisslonsort Mutzung | Geschas | HR oW, T OWN LT Lr.N Le, Tl | LN diff
M,
dB(A) dB(A) dib(A) | dB(A) dba) | dBA)
1A |ME1VI M EG 5 B85 Lo 63,3 64,4 =
LA |MK1WVI M 108 | 8 i 65 63,3 Bd 4 —
1A | MET VI 18 2,06 5 it} 55 G20 54,0 -
14 [METWI MK 306 8 65 b5 62,3 534 sas -
LA | MKT VI MK 4. 0G 3 5 66 61,7 52,9 ---
1A MET VI MK 5, 00 S Gh 55 1,2 62.4 - va
1B |MK1VI MK EG| O 85 55 67,3 40,4 -
1B [ME1VI MK 1. 0G 8] G5 65 58,5 50,8 — =
1B [MK1WVI MK 2.06G o 65 55 56,2 51,3 = -
18 |[METVI MK 306G (8] 65 65 68,0 52,0 v -
1B MK VI Mg 406G | O 66 56 60,3 62,4 --
1B ME1VI MIK 5, 00 0 Gf 55 60,3 624 -
G [MEIVI MK EG | NO 65 55 63,6 56,1 = 11
LG MKV MK 1.0G | NO G5 85 85,0 67 .4 24
1,6 [MK1 VI 1 2.00 | NO G5 55 G54 7.0 0.4 208
1,6 [MEIWI MK 3,0G | MO 65 55 G5.6 581 0.6 a1
TG MET VI M 4,06 | NO G 66 65,6 58,1 0,6 31
1,E  [ME1WVI MK 500 | NO G6 55 66,5 58,0 0.5 3,0
1.0 |[MEIVI M EG M a5 i G5 61,0 3.8 6,0
1D MKWV Wi 1. 0G ¥ @G5 1] 68,9 1,3 39 6,3
1D [METWI ME 2. .00 N G5 55 69,0 61,4 4.0 G4
1D [ MEI VI MK 3,06 M 65 65 GB.B 613 a4 8,3
1D |MET VI MK 4.0G | N 65 56 o868 61,0 a6 6,0
10 |MK1VI MI< 5, QG M 66 55 68,3 60,8 3,3 6.0
TE  [MEIVI MK EG | NW 65 L} 683 G618 4.3 6.8
TE  |MK1WI MK 1,06 | NW a5 &6 60,3 61,8 4.3 6.8
TE M1V M 2,00 | NW G 55 69,1 61,6 4,1 6.5
1E MKV MK 3,06 | NW G5 &5 Ga.7 81,2 a7 6,2
1E |MEIWVI M 4. 06 | NW 65 6 682 60,7 3.2 6.7
1E MK VI MI< 65, 00 | NW fif 55 a7.8 60,2 2.8 52
TF [METVI MK EG | NW a5 L 62,0 54.5 2=
1LF [MEIVI MK 1.0G | NW 65 66 831 55,6 0,8
1LF [METVI MK 2.00 | NW G 55 63,5 66,1 1.1
LF M1V MK 3,06 | NW 65 55 G317 583 1.3
1F  |ME1VI MK 406G | NW a5 L G3.8 6.4 ree 14
1UF (MK VI Mg B OG | NW 4] 65 63,7 f8,3 - 1.3
16 |MKET VI MK EG | W G5 1] 57,2 40,0
G MRV MK 1.0G | W 65 it 578 49,8 el
16 MKV M 2. 0G W G4 55 58,0 50,2 -
TG |[MIKT VI M 306G | W G5 55 68,0 60,3 = .
16 |[MEIVI MK 406G | W G5 if 67,8 501 it
1.6 |MET VI i B.0OG | W (12} a4 87.5 50,0 - -
1M MKTVI MK EG | 8W | 85 55 62,6 53,8 - :
iH MKV MK 1,06 | BW a5 64 627 539 s -
TH (MK VI MK 2.0G | 5SW [+ 56 624 5347 - -
TH (MKW MK 3,006 | 8w 68 65 61,8 632 - sas
TH | MET VI 1919 406G | 5W 65 5o 61,3 52,7 =
1H  |MKE1 VI MK 606G | 8W G5 jila] 60,7 52,2
ZA |MK2V MK EG | W 85 55 64,2 56,7 17
2A  [MK2V MK 1.06 | W a5 55 86,2 57,7 0,2 2.7
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Anlage 6 zur Drucksache: 0108/2008/BV

Schallschutz gegentber Aullanléarm
BPlan "Kurfursten-Anlage" in Heidelberg
Ergebnistabelle Beurteilungspegel - Verkehrslarm
Ob|ekt- |Immisslonsor Mutzung | Geschos | HR OW,T OW.N LT LrN Lr,Todiff | LrNdiff
NF.
dB{A) dBiA) dB{A) dB(A) dB(A) dB{A)
ZA |MK2V MI< 206 | W 65 56 650 48,1 08 a1
2A |MK2V MK 3,06 | W 85 56 66,7 58,1 0,7 3.1
ZA |MK2V MK 406G | W 65 58 85,6 58,0 0.6 3.0
28 (MK2V M EG| 8 65 66 63,7 54,7 -
2B |MK2V MK 1.0G| 8 a5 55 81,8 54,6 -
28 |MK2V MK 206 | 8 a5 56 83,1 54,1 -
ZB |MKZV MK 3.06| 5 65 565 62,5 53,6 ; e
2B |MK2V MK 406 | 8 65 56 62,0 53,1
2C |MK2V MK EG| © 65 B 63,8 56,2 0.2
20 |MK2V MK 106 | O 68 565 64,2 55,7 - 0,7
26 |MK2V MK 206 | O 85 55 4,3 55,8 0.8
2C [MK2V MK 306 | 0 85 55 84,2 56,9 - 0.9
2C  MK2V MK 40G| O 65 55 64,1 66,8 s 0.8
20 |MK2V MK EG| N a5 55 80,7 82,2 4,7 7.2
20 ME2V MK 1.0G6 | N 65 70,4 62,8 5.4 7.8
20 |MK2V MK 20G6| N 65 55 70,5 62,9 5,5 7.0
20 |[MK2V MK 306 N 85 55 70,3 62.7 5.3 7.7
2D |MK2V MK 406 | N 65 55 69,1 61,8 a1 6.0
A |MKZ IV MK EG | 8 65 55 63,6 54,7 —
IAMKZ IV MK 1,06 | § 85 55 63,6 54,7
JA  |MKZ IV MK 206| 8 65 65 63,2 54,2 -
3A |MK2 IV MK 3.080 | 8 [ 55 62,6 83,7 i -
3B |MK2 IV MK EG | W 85 55 57,0 40,2 -
3B MK2 IV M 1.0G | w 85 58 58.1 50,3 -
I MK2 IV MK 2.0G6 | w 65 55 59,0 51,1 :
38 |MK2 IV MK 306 | W (i3 55 50,7 51,0 . | -
AA  |[MK3V MK EG| © 85 54 82.7 68,1 . 0,1
4A  |MKIV M 1,06 | O 65 56 63,9 56,4 1,4
4A  |MEIV MK 206G | O a5 55 64,4 58,8 1.8
4A |MK3V MK 106 | O 85 55 4.4 56,9 1.9
A |MEK3IV Wi 406G | O 0if 66 4.4 6,8 - 1,8
4B |MKavV MK EG | & 85 55 4.0 55,0
48 |MK3V MK 1,06 | S 85 55 63,9 55,0 ;
4B MKV MK 20G| 8 68 56 634 54,8 X .
4B MKV MK 3.00| 8 85 55 62,0 54,0
4B |MKav MK 06| s 05 55 82,4 53.4 .
4C  [MKaV MK EG | W 65 55 65,8 87,1 0,8 2.
4G |MKav MK 1.0G | W 68 56 66,5 57,0 0.5 2,0
4C  |(MKaV Mi< 206 | W 85 54 853 56,8 0,3 1.8
4C |MK3V MK 306 | W 65 55 85,0 56,7 1.7
ac |mKav MK 4.06 | W (it 55 64,7 66,5 . 1,8
4D |MK3V M EG | N a5 55 80,3 81,7 4,3 6,7
4D |MK3V MK 1.0G6| N 65 55 70,0 62.4 5,0 7.4
4D MKV i 206 | N 64 55 70,1 62,5 51 7.6
4D |MK3V MK 3.0G | N 65 55 70,0 62.4 5.0 7.4
4D |MKav MK 4.0G | N 65 55 89,7 62,2 4,7 7.2
5A | MKI IV MI EG| O 66 56 56,4 a8 5 -
KA MK3 IV MK 106| O a5 55 57,6 49,7
BA  |MK3 IV M 206 | O 65 85 58,4 50,5 ¥ -
5A |MK3 IV MK 306 | O a5 55 50,1 61,3
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Anlage 6 zur Drucksache: 0108/2008/BV

Schallschutz gegentiber Auftenldrm
BPlan "Kurfursten-Anlage” in Heidelberg
Ergebnistabelle Beurteilungspeagel - Verkehrslarm
Objekl- | Immissionsori Mutzung | Geschos | HR OW,T OWN Lr.T Lr,N Lr, Tt | LrNdiff
Nr.
dB{A) dB(A) dB(A) dB(A) diB(A) dB(A)
BB MK3 IV MK EG | & 65 56 83,6 54,6
BB |MK3 IV MK .06 | 8 65 65 63,8 64,5
B | MK3 WV Mi< 208| 8§ 65 55 63,0 54,1 -
6:B | MK3 IV MK .06 8 85 5 82,5 53,0 .
B:A MK VI M EG | W 65 65 56,2 484 - '
6A |[MK4VI M .06 | W 68 55 67.3 49,6 wrs r
BA  |MK4 VI MK 206 | W 85 58 58,4 50,6 ]
BA MKV MK .06 | W 6o 85 59,0 61,3
BA MK VI MIK 406 | W B85 L] £08,3 51,6 -
G:A |IME4 V] MI< 506 | W 65 66 50,4 61,7
68 |MK4VI MK EG| 8 b 55 63,6 54,8
6B |ME4 VI MI< 1. 0G s G5 55 63,6 64,8 -
6B | MKd VI MK 206 5 85 58 83,0 54,0 o .
68 |MK4 VI MK 3. 0G 8 Gh 56 62,4 53,4 -
88 | (ME4WV MK 4,00 5 Gi L 61,8 528 -
G:A | ME4 VI MK 506G 8 G5 fis 1.2 523 -
B.C  |[MKd Vi MK EG | © 66 55 57,0 48,3 . -
B | MK4AVI MK 1.06 | O B85 ] 58,0 50,3 - -
GG | MK VI MK 206 O 85 B8 50,0 813 - s
B.C |MKE4 VI MK 3.0G 0O G4 65 59,7 62,0 -
8C  |MK4VI M 4, 00 O 85 55 80,0 52,3
G:C  |ME4 VI MK 6, QG O 65 66 601 62,4 -
6D |MK4 VI MK EG | N 656 55 67.4 59,8 2.4 4.8
B0 | M4 Vi Wi 1. O ] G5 L1 6n.1 605 an 55
6,0 |ME4 VI MK 206 N G5 66 68,2 60,7 3.2 8,7
6,0 |[ME4 VI MK 3. 0G M 66 56 68,0 60,5 3.0 8.5
60 [MEa V| Mis 4, D06 N 65 55 G7.8 80,3 2.8 53
60 |ME4 VI Mis 5, OG i a5 fif 67.6 60,0 2,6 5.0
A IMES VI i< EG | W [114] ] 62,2 54,6 -
TA  |MKSV MK 1.0G | W 6 556 63,6 56,0 1,0
A [MESVI M 206G | W a5 56 64,1 56,5 1.5
A |MKES VI 11 306G | W an 65 64,2 66,8 - 1.6
7TA  |MEB VI MK 400 | W 86 55 6,1 56,6 16
7.A  |MKB VI MK 506G | W 85 6 64,0 50,8 1.5
7B MRS VI M EG N 65 66 Go.8 62,2 4.8 7.2
7B MES WV MK 1,06 | M (i) 55 70,4 62,0 5.4 7.8
7.8 |MKB VI Mi< 206G | N a5 64 70,5 G630 55 B0
7B | MES VI M 306G M 65 65 0.4 628 5.4 7.4
7B [MESVI MK .06 | N a5 55 70.2 62,8 8.2 7.8
7B [MEB VI I 5 0G M 65 34) 66,8 62.4 4,9 7.4
.. MRSV M EG 0 Gh 65 67.2 58,0 2.2 4,0
7.0 |MES VI MK 1.06| O (i1 55 67,6 59,5 2.6 4.5
7.6 [MEB VI MIK 206 | O 65 5t 7.8 59,6 26 4,6
7.C  |MES VI MI .06 | O 65 68 a7 4 59,5 24 4.5
G [MESWI MIL 4.06 0 Gh 55 67,4 60,4 23 4.4
.G | MES VI Mi< 5 0G 0 65 55 6871 59,2 21 4.2
7.0 |MKSWVI MK EG| s it a4 40,3 40,7 - :
7.0 |MKSVI MK .06 | 8 &8 55 50,2 418 .
7.0 |MKSVI MK 20G6| § &5 54 B1,1 424 -
70 |MESWVI MK 1.0G6 8 66 68 51,0 432 - -
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Anlage 6 zur Drucksache: 0108/2008/BV

Schallschutz gegeniiber Aultenldrm
BPlan "Kurflrsten-Anlage" in Heidelberg
Ergebnistabelle Beurtellungspegel - Verkehrslarm
Objekt- | immissionsort Nutzung | Gesches | HR | OWT OW,N LT Lt.N Lr,Tdiif | Lediff
Nr.
dB(A) diB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB{A)
70 |MKSVYI MK 4.0G| 8 i 5 524 43,8
70 MBI MK, 500| § B5 55 62,8 44,0 o
BA  |MKSIV MK EG | S5 51 B 61,8 62,6 - .
BA  [MES IV MK 1.06 | 5 6 55 61,8 £2.8
BA  |MKSIV MK 2006 | S a5 56 61,2 522
mA | MKS IV MK 3,06 | 8 65 B 60,7 61,8
8B |MKS IV M EG | © (i1 55 64,9 66,1 - 1.1
BB MKV MK 1.06 | O B85 55 4,7 56,0 1,0
BB [MEEIV MK 20G| O 85 a5 84,2 58,7 0,7
BB [MKSIV M 320G | O [i34] 55 43,8 55.4 0.4
BiG | MEBIV MK EG | W 5 56 62,4 43,09 -
BC  |MKEGIV M 1,06 | W 1] 66 53,6 48,0 =
8C |MES IV M 206 | W 6h 65 54,2 45,8
BC|MKS IV M 3.0G | W a5 56 64,7 46,1
BA  |MEGY M EG | W i1 B5 67,3 68,1 23 a1
0A  |MKBV i 106G | W T 55 67,7 50,6 27 4.8
A |MKBV MK 2,06 | W 65 55 67,7 60,7 27 4.7
A |MKB Y MK 3,06 | W i1 66 67 4 59,5 24 4.5
oA [MKEY MK 4,00 | W Lifi] 65 67,2 59,3 2.2 4,3
08 |MKGV MK EG| & 65 565 61,5 52,6 -
98 |MK8V MK 1,06 8 65 66 61.5 62,6 -
g8 MKV Mg 208 | 8 44 55 61,1 52,2 -
OB MKV MK .06 § 65 55 0,6 51,7 -
g8 |MKB VY MK 406 | 8 65 B8 @n,1 51,2 -
0C |MKBV M EG| O 68 55 61,8 63,1 -
9.6 |MKGY MK 1.0G| O B85 1 61,8 53,5 . -
9,C |MKBV MK 20G| O 65 B8 62,0 83,7
0,C MKV MK 3.0G | O B85 55 62,1 639 -
D¢ |MKB Y MIE 406 | O B6 58 62,2 54,1 -
90 |[MKeY MH EG| N B85 L 69,0 614 4,0 64
0.0 |MKSV M 1.0G| N 65 55 66,7 82,1 4,7 T
oo [MKGY MK 2. .04 N 65 56 Go.8 62,3 4.9 7.3
90 |MKGV MK 306 | N 65 B8 89,9 623 49 73
B0 |MKEV [ 406 | N Gh 55 19,7 62,2 4.7 7.2
10A  |MKG IV | MK EG | W a5 55 65,1 56,4 01 | 14
104 | MKE IV MK 1.0G | W 65 55 65,2 56,6 0.2 1.6
10A | MKB IV MK 206 | W 1] 55 65,0 6.4 1.4
104 | MEG IV M 3.00 | W a5 55 64,7 56,3 1,3
0B |MKG IV MK EG | 8 B85 B8 01,6 52,7 -
108 |MKB IV MK 1.0G | 8 66 55 618 62,8 -
108 |MKG IV MK 200 | 8 a5 55 61,4 62,5 -
10:8 | MKB IV MK 306 | 8 B5 B4 61,0 52,1 -
1A |MET IV i< EG| B 66 G5 614 62,4 = .
1A |MKT IV Mi 1.0G | 8§ 648 56 61,5 52,6 .
1A |MK7 IV MK 206G | S B5 55 61,2 52,2
1A |[ME7 IV MK 306G | 5 (5] B a0.7 51,8
1A |MEZY MK EG| N i1 65 70,3 62,8 53 7.8
1A |MKZV (i 1.0G| N a5 a5 70,9 63,3 6.9 8,3
114 [METY Mi< 20G | N (1] 65 71.0 03,6 6,0 a5
11A |MK7V MK 3.08 | N a5 55 71,0 63,4 0,0 8.4
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Anlage 6 zur Drucksache: 0108/2008/BV

Schallschutz gegentiber Aulenlérm
BPlan "Kurflrsten-Anlage" in Heidelberg

Ergebnistabelle Beurtellungspegel - Verkehrslarm

Objekt- | Immissionsort Nulzung | Geschos | HR | OWT OWN Lr,T LN LeTdiff | LrNdiff
Nr.
dB(A) di(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB{A)
1A |MK? V | MK 40| N | e | 55 | 708 63,2 5.8 8.2
118 |ME7V MK EG | W 65 56 G4,3 55,8 s 0.8
1B |MK7V MK .06 | W a5 il 64,3 55,8 0.9
118 |ME?V MK 206 | W Gf 55 64,2 66,0 1.0
1B [ME7V MIE 306 | W 65 55 64,1 56,0 = 1.0
118 [MK7V MK 406G | W 65 14} 64,0 56,0 i 1.0
MG |MK7V MK EG| & 65 55 61,7 52,7 -
MC |METV MK 1,06 | 8 a5 L 61,8 528 .
1.0 (ME7V MK 20G| 8 e 55 614 525
111G |MEZ YV MK 3 00 = G5 55 60,9 62,0 - sa
11,6 [ME7V MK 4. 0G 5 65 55 60,4 51,6
12:A | Kurfurstenanlage 01_Hetal ML EG | N 65 56 66,5 58,9 1.6 3.9
12:4 | Kurfurstenanlage 01_Hotal i< 1.06 | N Gh 55 67,3 50,8 23 4,8
124 | Kurfirstenaniage 01_Hotel MK 206G | W G5 55 67,6 58,9 2.6 4.8
1A | Kurfurstenanlage 01_Holel i .06 | N i i 87.5 56,49 2,5 4,9
128 |Kurfirstenaniage 01_Holal MK EG | W G5 55 1.4 63,8 --
12:B | Kurfirsionaniage 01_Holal MK 1,06 | W a5 56 63,0 554 s 04
128 | Kurlurstenanlage 01_Hotal Mi< 206 | W 65 b5 83,6 56,0 1.0
128 |Kurftirsiananlage 01_Holel MK 3.06 | W 6 55 63,0 66,2 - 1.2
13A | Kurflrstenaniage D1a MK EG | 5 65 55 61,3 523
13;A | Kurfirstenaniage 01a MK .06 | 8 G5 65 813 624 -
134 | Kurfirstenanlags 01a MIg 220G | 5 65 56 60,9 619 - -
134 | KuifUrstenanlage 01a MK 306 | S8 a5 55 a0a 514
13:A  |Kurfirstenanlaga 014 MK 4, 0G 3 5 4] 50,7 50,8 - -
138 | Kurftrstenanlage 01a MK EG | N Gh 55 616 fid 1 -
138 | Kurllrstenaninge 01a MK 1.06 | N 65 55 G3.2 55,7 0,7
138 |Kurd(rstananlags 01a M 206 | N 65 5 63,8 56,2 1.2
138 |Kurfurstenaniage 01a Mi< 306G | N 65 5 84,0 66,5 - 1,5
130 | Kutllirsienanlnge 01a MK 4,0G | N 65 55 64,1 56.6 1.6
14:A | Kurforstenaniage 01b_Holel MK EG | N 65 L] 70,2 62,6 6,2 7.8
14:A  |Kurfiirstenailags 01b_Hotel Mg 1.0G | N Gh Fils] 70,6 63,0 L 8,0
14:4  [Kurfurstenaniaga 01b_Hotel Mig 206G | N a5 55 70,8 63.0 5.5 8,0
14:A | Kurflirstenanlage 01b_Haelal ME 30G| N 65 B 70,3 62,7 8.3 7
14;A | Kurftrstenaniage 01b_Hotel Mis 4, 0G M Gh 65 70,0 62,5 50 | 7.8
148 |Kurfirstenaniage 01b_Hotel MK EG| O 65 55 64,5 58,0 05 3,0
148 |Kurfirslenaniage 01b_Holel MK 1,06 | O i1 55 66,2 58,06 1.2 ia
14:8  |[KurfOrstenaninge 01b_Hotal i< 20G6| O G4 65 66,4 588 1.4 30
14:8  |KurfGrstenanlage 016_Hotel M€ 306 | O 88 55 i 4 58,9 1.4 a8
148 Kurfurstenaniage CHI:.Tlul 119 4.0G| O 65 fifs Ga,3 58,7 1.3 37
14:C | Kurftrstenanlage 01b_Hotel M EG| O G5 66 610 fid 4 - -
14:C | Kurfurstenaniage 01b_Hotal MI< 1.06 | 0O @5 55 G35 66,0 - 0,8
14:C | Kurltirstenanings 01b_Hotal MK 206 | O 85 55 fid 1 56,6 1.6
14:C | KurlUrstenaniage 01b_Holal Wi 330G | O L3 68 G4 4 66,0 v 1.8
14:C | Kurfursienanlage 01b_Hotal MK 406G | O G5 56 64,5 67,0 2.0
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Schallschutz gegenliber Aulenlérm
BPlan "Kurfursten-Anlage" in Heidelberg

Ergebnistabelle Beurteilungspegel - Verkehrslarm

Logenda
i AU

Objekt- Nr
Immissionsor
Mutzung
Gieschoss
HR

OW.T
OWN
Lr, T

LrN
Lr, T diff
L, M.l

Objekinummer
Mame des Immissionsores
Goblelsnutzung

Geschoss
Himmalsrichiung
dB(A) Orientlerungawart Tag
dB{A) Orientierungswail MNachi
dB(A) Beurleliungspegel Tag
dB{A) Baurlelungapagal Machi
dB(A) Orlentlsrungswerliberschraliung lags
dH(A) Orlentiarungawaribarschrallung nachls
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