Anlage A 04 zur Drucksache 0242/2010/BV

Anlage 4: Stellungnahmen und Anregungen der Offentlichkeit, der Triger 6ffentlicher Belange und
Behorden im Rahmen der Offenlage des Larmaktionsplan-Entwurfs

Eingangs-

Stellungnahme

Nr. datum von: Bezug Inhalt und MaBnahmenvorschlag (MV, kursiv) Beschlussempfehlung / Kommentar

1 01.06.2010 Birger Schleifweg  Bedingt durch die Uberquerung der Boxbergabfahrt | Keine Beriicksichtigung: Nach der
durch die Strallenbahnen werden polternde Larmkartierung werden die Auslésewerte
Gerausche verursacht. an der Boxbergabfahrt und an der Karls-

- MV: Tempolimit fiir StraBenbahnen bzw. Errichtung | ruher Strale im Bereich Schleifweg nicht
eines Larmschutzwalls Uberschritten, so dass diese Abschnitte
keine Larmaktionsbereiche sind.

2 10.06.2010 Blrger Kleingemunder Ist nicht Bestandteil des LAP, obwohl sich hier Keine Beriicksichtigung: Nach der

Stralde der Verkehr der Neuenheimer Landstralte und Larmkartierung werden die Auslésewerte
der Ziegelhduserbriicke addieren wirde. an der Kleingemunder Stral3e nicht
MV: Aufnahme in den LAP Uberschritten, so dass dieser Abschnitt
kein Larmaktionsbereich ist.

3 10.06.2010 Burger Moénchhofstralde | Bedingt durch Raserei und eine hohe Keine Beriicksichtigung: Nach der
Frequentierung des Busverkehrs wird nicht nur Larmkartierung werden die Auslésewerte
eine hohe Larmbelastigung verursacht, sondern | an der MénchhofstraflRe nicht Gber-
es werden auch Schulkinder gefahrdet. schritten, so dass dieser Abschnitt kein

- MV: Schulung der Busfahrer Larmaktionsbereich ist.

4 17.06.2010 Barger Plock Einsatz von Geblasereiniger ist laut und stinkt Keine Beriicksichtigung: Der Einsatz
MV: Keine Verwendung von Geblédsereinigern von Geblasereinigern wird nicht im
seitens der Stadt Rahmen der Larmaktionsplanung

behandelt.

5 25.06.2010 Burgerin Bergheimer - Autocorsi, Hupkonzerte, Feierwiitige etc. Keine Beriicksichtigung: Drei Abschnitte

Stralde verursachen hohe Larmbelastung der Bergheimer Stral3e werden zwar als
MV: BuRgelder erheben und Larmaktionsbereiche 2. Prioritét im Larm-
dauerhafte Geschwindigkeitskontrollen aktionsplan-Entwurf aufgefiihrt. Die ge-
nannten unregelmanig auftretenden Larm-
belastungen werden jedoch nicht im Rah-
men der Larmaktionsplanung behandelt.
6,7, | 22.06.2010 | vier wortgleiche | Leimerstrae/ [1. Zuweisung der Prioritdten im Rahmen des LAP Keine Beriicksichtigung: Die Ladrmbe-
8,9 | 29.06.2010 | Stellungnahmen |Bierhelderweg / seien willkurlich und nicht sachgerecht lastung ist bereits das entscheidende
02.07.2010 von Blrgern  [Rontgenstralle / MV: Reine Ldrmbelastung als einziges Kriterium | Kriterium. Die Einstufung in Prioritaten
07.07.2010 SchelklystralRe anwenden orientiert sich an den rechtlichen
Vorgaben.
Karlsruher 2. Larmwerte wurden wahrend der Bauphase Keine Beriicksichtigung: Ein Vergleich
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StralRe stdlich
Rohrbach-Markt

Roémerstralle
zwischen
Rohrbach-Markt
und
Sickingenstralte

ermittelt und sind nicht reprasentativ.
MV: Neuermittlung der Verkehrsbelastung

3. Der Abschnitt muss als Aktionsbereich 1.
Prioritat behandelt werden.

der Verkehrszahlen unterschiedlicher
Zahlungen zeigt nur Abweichungen im
Bereich der statistischen Abweichungen.
Eine Neuerhebung ist unverhaltnismafig.

Beriicksichtigung: Der Abschnitt wird als
Aktionsbereich 1. Prioritat behandelt.

Karlsruher 4. Die Ermittlung der der Larmkartierung zu Grunde | Keine Beriicksichtigung: Der Abschnitt
Stralle liegenden Werte sei nicht korrekt erfolgt wurde mit den korrekten Ausbreitungs-
Abschnitt MV: Neuberechnung bedingungen und einem Zuschlag von 2
Ortenauer — dB flr den Betonbelag gerechnet. Die
Freiburger Ausldsewerte werden nicht Gberschritten,
so dass dieser Abschnitt weiterhin kein
Larmaktionsbereich ist.
Karlsruher 5. Sehr alter und rauer Fahrbahnbelag wird nur mit | Keine Beriicksichtigung: Nach der
Stralie 2 dB-Zuschlag bertcksichtigt Berechnungsvorschrift VBUS ist ein
Abschnitt MV: Bei Fahrbahnbeldgen, welche élter als 40 maximaler Zuschlag von 2 dB fir
Ortenauer — Jahre alt sind, sollte mit einem 5 dB-Zuschlag Betonbelag ansetzbar. Das Belagsalter
Schleifweg gerechnet werden kann nicht beriicksichtigt werden.
StraBenab- 6. MIV und OPNV werden getrennt behandelt, trotz | Keine Beriicksichtigung: Die unter-
schnitte mit doppelter Larmbelastung in jenen Bereichen. schiedlichen Larmquellen sind entspr. 34.
Stral3en- und MV: Besondere Beachtung von Stral3en- BImSchV getrennt zu erfassen. Abschnitte
Strallenbahn- abschnitten mit Stral3en- und Strallenbahn- mit Uberschreitungen des Auslésewertes
verkehr verkehr durch 2 Larmquellen werden bereits
besonders betrachtet.
10 | 10.06.2010, Burger BAB 5 Larmschutzwand an der BAB 5 in Kombination Keine Beriicksichtigung: Nach der
09.07.2010 (Wieblingen) mit PV-Anlage Larmkartierung werden sowohl die Aus-
I6sewerte als auch die Larmsanierungs-
werte in Wieblingen deutlich unterschrit-
ten, so dass keine rechtliche Grundlage
fur den Bau einer Larmschutzwand
besteht.
11 14.07.2010 (anonym) Dossenheimer |- Aufruf zur zeithahen Umsetzung des LAP im Die genannten Aktionsbereiche und

Landstrale /

besagten Bereich

MafRnahmen sind im Larmaktionsplan-
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Hans-Thoma-
Platz

Entwurf aufgefihrt.

12 | 14.07.2010 Blrger ZeppelinstralRe | Verkehrslarmbelastung durch die Berliner Stralle Keine Beriicksichtigung: Nach der
- MV: Aufnahme des Abschnitts der Berliner StralBe | Larmkartierung sind nur die Gebaude
zwischen Hans-Thoma-Platz und Zeppelinstral3e | direkt an der Kreuzung Berliner Stral3e /
Rottmannstrafe von Uberschreitungen
des Auslésewertes betroffen und wurden
den Aktionsbereichen 02 (Hans-Thoma-
Platz) oder 03 (Rottmannstralle) zuge-
ordnet.
13 | 20.07.2010 Birger B 37 / Altstadt | N&chtlicher LKW-L&rm Keine Beriicksichtigung: Da der LKW-
MV: LKW-Fernverkehrausperrung Durchgangsverkehr auf der B 37 nicht
umgeleitet werden kann, lehnt die
Verkehrsbehérde hier ein Durchfahrts-
verbot fir LKW ab.
- Nachtliche Abschaltung der Ampeln am Keine Beriicksichtigung: Der betreffende
Montpellierpark verursacht schnellen Verkehr StraRenabschnitt ist kein Larmaktions-
MV: Ampelanlagen nicht abschalten bereich.
- dB-Spitzenwerte dadurch punktuell deutlich héher
als Durchschnittswert
MV: Installation von
Geschwindigkeitsmessanlagen
Untere - Nachtliches Parken in ausgewiesener Keine Beriicksichtigung: Der betreffende
Neckarstrafte Halteverbotszone sei Gewohnheitsrecht StraRenabschnitt ist kein Larmaktions-
geworden. bereich. Die genannten Larmquellen
MV: Beanstandung von Falschparkern durch werden im Rahmen der Larmaktions-
Ordnungsamt planung nicht behandelt.
T6B
14 | 30.06.2010 Eisenbahn- - - Keine Einwande Keine Berlcksichtigung erforderlich.
Bundesamt
15 | 02.07.2010 | Nachbarschafts- -
verband - Keine Einwédnde Keine Berlicksichtigung erforderlich.
Heidelberg-
Mannheim
16 | 14.07.2010 | Haus & Grund | Schlierbacher | Generell hoher Larmpegel Zwei Abschnitte der Schlierbacher Land-

Landstral3e

- Tempo 30 wird nicht beachtet

stral’e werden als Aktionsbereiche 1. Prio-
ritdt im Larmaktionsplan-Entwurf behan-
delt. Die MaRnahme wird vorgeschlagen.
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Uferstralle

HildastraRe/

MV: Installation von Geschwindigkeits-
messanlagen

- Trommelnde Boote verursachen Larm
MV: Untersagung/Kontrolle durch KOD

- Larm durch Feierlichkeiten auf der Neckarwiese
MV: verstérkte Kontrolle durch KOD

- Larmbeldstigung generell hoch

Keine Beriicksichtigung: Die Uferstralle
ist kein Aktionsbereich. Die genannten
Larmquellen werden im Rahmen der
Larmaktionsplanung nicht betrachtet.

Keine Beriicksichtigung: Die Ringstralle
ist zwar als Aktionsbereich 2. Prioritdt im

Ringstralie MV: Erneuerung des Fahrbahnbelags Larmaktionsplan-Entwurf aufgefihrt. Die
Erneuerung des Fahrbahnbelags ist
jedoch mittelfristig aufgrund des geringen
Belagsalters nicht vorgesehen.
Herrenwiesen- | Schulweg fuhrt durch stark befahrenes Gebiet Keine Beriicksichtigung: Die Herren-
stralle MV: Tempolimit auf 30 km/h [besteht bereits!] wiesenstrale ist kein Larmaktionsbereich.
BAB 5 - Berticksichtigung der BAB 5 im LAP Keine Beriicksichtigung: Die BAB 5 ist
kein Larmaktionsbereich
Pléck/Kaufhof | Parkhaus ist 24 h gedffnet Keine Beriicksichtigung: Die Plock ist
MV: Né&chtliche SchlieBung kein Larmaktionsbereich. Parkverkehr wird
im Rahmen der Larmaktionsplanung nicht
betrachtet.
17 | 14.07.2010 VRN Heidelberg | Tempo 30-MaRnahmen beeinflussen OPNV auf Die Stellungnahme entspricht der
stralenblindigen Bahnk&rpern und mindern die | Stellungnahme der RNV GmbH. Die
Attraktivitat. MaRnahme ,Tempo 30 nachts” wird fir
- Hohere Personal- und héherer Fahrzeugeinsatz Strallenabschnitte mit strallenbindigem
verursacht héhere Kosten Gleiskoérper nicht weiter verfolgt.
MV: Uberpriifung eventueller Ampelvorrangs-
schaltungen und Vorfahrtsregelungen zur
Kompensation der Fahrzeitverldngerungen.
18 | 19.07.2010 DB Services - - Keine Einwénde Keine Berlicksichtigung erforderlich
19 | 19.07.2010 | Universitatsbau Im 1. Larmbelastung durch die StralRe INF
amt HD Neuenheimer MV: Verlagerung MIV auf Klausenpfad
Feld (INF) 2. Larmbelastung durch die geplante StralRenbahn

INF
MV: Verlagerung des OV auf Klausenpfad

3. Uberschreitung der Grenzwerte 16. BImSchV im
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Berliner Stralle

Anschluss INF

Bereich von Kinder- und Kopfklinik
MV: Priifung von MalBnahmen zur Reduzierung
des Verkehrsldrms

4. Larmbelastung durch Linienbusse INF
MV: Lérmminderung auch bei OV priifen

5. Larmbelastung Berliner Stralde
MV: Larmbelastung im Hinblick auf
stadtebauliche Konzeption Berliner Stral3e
reduzieren

6. Ausbau des Klausenpfads mit der 5. Neckar-

Keine Beriicksichtigung:

Keiner der aufgefiihrten Punkte bezieht
sich auf einen Larmaktionsbereich. Es
werden Planungen thematisiert, bei denen
der L&rmschutz im Verfahren integriert ist.
Eine Berucksichtigung im Rahmen der
Larmaktionsplanung kann nicht erfolgen.

an ,Rittel” querung und mit Anschluss an die BAB am
,Rittel“: Weiterhin Bestandteil der Verkehrs-
konzeption des Landes und der Universitat
Im Neuen- 7. Eigene Larmuntersuchungen fir das
heimer Feld Universitatsbaugebiet INF
Universitats- 8. Umgestaltung Neckaruferpromenade,
platz, Neckarufertunnel
Grabengasse MV: I&drmarmer OPNV-Anschluss
Universitatsplatz
Bereich 9. Larmbelastung des Altklinikums
Altklinikum MV: Verldngerung des Neckarufertunnels
(Bergheimer Richtung Westen bis Fehrentzstral3e
Stral3e, 10.Einbeziehung der Universitat und des
Schurmann- Universitatsklinikums in die weitere
stralle) Larmminderungsplanung
20 | 19.07.2010 RNV Heidelberg | Tempo 30-MafRnahmen beeinflussen OPNV auf Die Stellungnahme nimmt Bezug auf zwei
stral’enblindigen Bahnk&rpern und mindern die | friihere Stellungnahmen der RNV vom
Attraktivitat 20.11.2009 und 10.12.2009. Aufgrund
- Hohere Personalkosten und héherer dieser Stellungnahmen wurde der Mal3-
Fahrzeugeinsatz verursachen héhere Kosten nahmenvorschlag ,Tempo 30 nachts® fur
Strallenabschnitte mit straRenbliindigem
Gleiskdrper nicht weiter verfolgt.
21 22.07.2010 IHK - - Keine Einwénde Keine Berlicksichtigung erforderlich

- Vorbehalt der Bewertung von M9 (barrierefreier
Umbau der Haltestellen)




