Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Wichtigste Probleme in Heidelberg

Mehrfachnennungen

Verkehr e 59
Wohnungsmarkt / Mieten I 29

Konversion N 6

Einkaufsmoglichkeiten M3

Kultur (-politik) M3

Kinderbetreuung M3

Politik- / Parteienverdruss W2
Kriminalitat / Ruhe / Ordnung M 2
Verschmutzung W2
Familie i1
Larm i1
Schule / Bildung i1
Sonstiges N 15

weild nicht / kein Problem 16

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)



Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Wohlfuhlen in Heidelberg

--sehr wohl -=eher wohl —+eher nicht wohl /Gberhaupt nicht wohl

H
+

1997 2000 2003
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Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Die Lebensqualitat in Heidelberg hat sich in den letzten
zehn Jahren ...

(Auswahl: Befragte, die seit mindestens zehn Jahren in HD leben)

100

—--eher verbessert =-eher verschlechtert

2003 2006

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=756)
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Uber Kommunalpolitik informiere ich mich ...

alle regelmafig — nach Alter

49
38 37
26
- I

regel-  unregel- Uberhaupt 16-29 30-39 40-49 50-59 60und
malfig mafig nicht alter
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Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Vertrauen in Einrichtungen des offentlichen Lebens
In Heidelberg

Stadtverwaltung Presse Kommunalpolitik

66
52
41
28

(sehr)  weniger weil3 nicht (sehr)  weniger weil3 nicht (sehr)  weniger weil3 nicht
gro3  grol3 / kein gro3  grol3 / kein gro3  grol3 / kein
Vertrauen Vertrauen Vertrauen

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)
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Beurteilung der Burgerbeteiligung in Heidelberg

Dass sich die Birger Dass man sich persdnlich
beteiligen kdnnen, finden .... beteiligen kann, finden ...

92

.
I

(sehr) wichtig  weniger / nicht (sehr) wichtig  weniger / nicht
wichtig wichtig

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)



Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV
Burgerbeteiligung in Heidelberqg:
Wie zufrieden sind Sie damit insgesamt?

alle (sehr) zufrieden — nach Alter

S/ 56 56
I I I 42
(sehr)  weniger/ weil3 nicht 16-29 30-39 40-49 50-59

zufrieden nicht
zufrieden

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)
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Wichtigstes Verkehrsproblem in Heidelberg

Baustellen I 18
zu wenig OPNV N 14
Ampelschaltung a7

Staus 6

zu viel Verkehr 6

zu wenig Parkplatze [ 5

zu wenig Radwege [ 5

OPNV zu unptinktlich [ 4

OPNV zu teuer g
Verkehrsfiihrung s

Sonstige N 14

kein Problem, w.n. 13

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)
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Wenn ich in Heidelberg unterwegs bin, benutze ich
hauptsachlich ...

80

-e-Auto -=-Fahrrad -4 -OPNV ——gehe zu FuB

1997 2000 2003

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)



Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Probleme, wenn man in Heidelberg mit dem Auto

unterwegs ist ...
Mehrfachnennungen

T 54
48

]
Staus 3§3

]
Ampelschaltungen 21 31

Baustellen — e 9

N 6
4

fehlende Parkplatze

zu hohe Parkgebihren
malle

lange Fahrzeiten s .
J 3 nutze hauptséchlich Auto

rucksichtsl. Verkehrsteiln. . 4 10

schlechter StralRenzustand 3 6

Sonstiges E— 13

' 7
keine Probleme, w.n. 8 14

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057; n=264)
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Probleme, wenn man in Heidelberg mit dem Fanhrrad

unterwegs ist ...
Mehrfachnennungen

fehlende Radwege
problemat. Verkehrswege
Unfallgefahr

Autoverkehr
ricksichtslose Radfahrer

malle
gemeins. Rad-, FulRwege

nutze hauptsachlich Rad

ungepflegte Radwege

fehlende Parkplatze

: 7
Sonstiges — 11

. -]
keine Probleme, w.n. 30 47

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057; n=362)



Anlage 02 zur Drucksache: 0017/2014/IV

Probleme, wenn man in Heidelberg mit dem offentlichen

Nahverkehr unterwegs ist ...
Mehrfachnennungen

Unpiinktlichkeit I 23

fahrt zu selten (allg.) _1%34

es ist Uberfullt B 10 ”

Kosten _5 9

. 7 malle

schlechte Anschlisse (zeitl.) 5

. nutze hauptsachlich OPNV
ZU selten abends 6 P

schlechte Anschliisse (rauml.) -3 S

Fahrzeiten zu lang -2 4

- . 1]
Sonstiges 24 31

. ]
keine Probleme, w.n. 26 30
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Sollte mehr getan werden, sollte es so bleiben wie es ist
oder sollte fur (...) weniger getan werden?

mmehr getan werden mso bleiben, wie es ist mweniger getan werden © weil3 nicht

fur Autofahrer

fir Radfahrer

fiir den OPNV

fir FuRganger

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057)
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Ist das OPNV-Angebot ausreichend?

-—ausreichend -=nicht ausreichend

. — 30/6‘8

—— 63 65
58 60

32

"\2_5

8 8
— A—

6
—
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Was ist bei der Nutzung des OPNV am wichtigsten /... am

zweltwichtigsten?
Summe: 1. und 2. Nennung

Punktlichkeit
haufige Fahrten
Sauberkeit
Schnelligkeit
Barrierefreiheit

malle

Bequemlichkeit nutze hauptsachlich OPNV

weild nicht

nutze OPNV nicht 0- 0
B2
2

FGW Telefonfeld GmbH: Heidelberg-Studie 2013, 11/2013 (n=1.057; n=294)





