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Tischvorlage zu TOP 4 6ffentlich des Ausschusses fir Bildung und Kultur am 27.04.2017

Zum nachstmaoglichen Zeitpunkt nach der Sommerpause soll ein neuer Fonds zur
Bezuschussung innovativer Kulturprojekte mit dem Titel ,KulturLabHD* aufgelegt werden,
sofern die fur die Erledigung dieser Aufgabe erforderlichen personellen Voraussetzungen
geschaffen werden kdnnen. Die Einschatzung des mit dieser Aufgabenmehrung
voraussichtlich verbundenen Personalmehrbedarfs wird gegenwartig vom Personal- und
Organisationsamt in Kooperation mit dem Kulturamt erarbeitet. Das Ergebnis wird zum
frhest moglichen Zeitpunkt mitgeteilt, gegebenenfalls verbunden mit dem Antrag, die
erforderlichen personellen Voraussetzungen zu schaffen.

In dieser Tischvorlage wird der Ausschuss fur Bildung und Kultur tber den aktuellen Stand
der Ausarbeitungen zum Fonds ,KulturLabHD* informiert. Sie enthalt die inhaltlichen
Qualitatskriterien fur die Beurteilung der Zuschussantrage, die im Ausschuss fur Bildung und
Kultur am 09.03.2017 besprochen wurden. Die formalen Kriterien der Antragstellung werden
gegenwartig durch das Kulturamt und das Rechtsamt erarbeitet. Auf dieser Grundlage
werden anschlieRend vom Rechtsamt in Kooperation mit dem Kulturamt eine Richtlinie und
Formulare erarbeitet, auf deren rechtlicher Grundlage der Fonds moglichst bald nach der
Sommerpause in Kraft gesetzt werden soll.

Die Wertgrenze fir Zuschiisse ab 5.000 Euro bis 50.000 Euro ist bei allen beschliel3enden
Ausschissen der Stadt Heidelberg gleich geregelt. Eine Verschiebung der Wertgrenze
bezlglich des Entscheidungsspielraums des Kulturamts von 5.000 Euro auf 10.000 Euro nur
fur Zuschisse des Fonds ,KulturLabHD® ist aus Griinden der Einheitlichkeit nicht
vorgesehen.

Gefordert werden mit dem neuen Fonds ,KulturLabHD® innovative Kulturprojekte, die
zusatzlich zum vorhandenen Kulturprogramm in Heidelberg aufgelegt werden. Die
Mdglichkeit und Hohe der Foérderung ist in erster Linie abhangig von der kiinstlerischen
Qualitat, dem Innovationsgrad und dem Nutzen fur Heidelberg des spezifischen Programms.
Es kdnnen Summen bis zu maximal 10.000 Euro beantragt werden. Die Bezuschussung ist
als eine Anschubfinanzierung gedacht. Bei Projekten, die mehr als einmal stattfinden sollen,
wird davon ausgegangen, dass sich die Finanzierung in anschlieRenden Folgeprojekten von
der Notwenigkeit der Bezuschussung zugunsten der Wirtschaftlichkeit verschiebt. Aus
diesem Grund wird bei Folgeantragen eine Staffelung vorgeschlagen: Nach Bezuschussung
im ersten Jahr mit 70% der zuwendungsfahigen Kosten wird der Zuschuss im zweiten Jahr
auf maximal 50% der zuwendungsfahigen Kosten reduziert und im dritten Jahr auf maximal
30%. Eine Bezuschussung eines Projekts Uber eine dritte Laufzeit hinaus ist nicht
vorgesehen.

In der Anlage 01 sind die inhaltlichen Kriterien zur Beurteilung von Zuschussantragen fir den
neu zu grindenden Fonds genannt.

Mit Anlage 02 wird der Entwurf einer Bewertungsmatrix vorgeschlagen. Es soll vorgesehen
werden, dass ab einer erreichten Prozentpunktezahl von 70 erst tiberhaupt ein Zuschuss aus
dem neuen Fonds mdglich ist.

Mit Anlage 03 wird ein Informationsblatt fir Antragsteller vorgeschlagen, das als
Handreichung zum Erstellen einer Projektkalkulation dienen soll.
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Anlage 01 zur Tischvorlage TOP 4 6ffentlich ABK 27.04.2017

Kriterien zur Beurteilung von Zuschussantragen fiir den Fonds ,,KulturLabHD*:

A. Kriterien zur Beurteilung des Erstantrags und ihre Gewichtung:

I. Kuinstlerische Qualitéat (Gewichtung: 30%):

Sprachliche und inhaltliche Stringenz des Konzepts
Interdisziplinaritat

Synasthetischer Ansatz

Seltenheit der kiinstlerischen Darbietung
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II. Innovationsgrad (Gewichtung: 30%):

Singularitat in der Heidelberger Kulturszene

Raum fur kinstlerisches Experiment

Neues Veranstaltungsformat in Heidelberg

Neue kinstlerische Produktion

Urauffihrung

Aktualitat des kunstlerischen Ansatzes

Gesellschaftliche Relevanz der Thematik

Einbeziehung von Institutionen oder Festivals der Bereiche ,Kunst mit

neuen Medientechnologien®, neue und avantgardistische Kunst als

Kooperationspartner

9. Renommee der einbezogenen Kiinstlerinnen und Kinstler bei
Institutionen, Organisationen, Festivals und Zuschussgebern, die auf
neue, experimentelle und avantgardistische Kunst spezialisiert sind

10. Einbeziehung neuer Medientechnologien

11. Einbeziehung von Social Media

12. Einbeziehung neuer Zielgruppen

13. Einbeziehung junger Zielgruppen

14. Forderung kinstlerischer Nachwuchstalente

ONOOAWNE

[ll. Nutzen fir Heidelberg (Gewichtung 25%):

1. Alleinstellungsmerkmal in Bezug auf die Kulturgeschichte Heidelbergs
oder das gegenwatrtige kulturelle Leben in Heidelberg

2. Desiderat im gegenwartigen kulturellen Leben in Heidelberg

3. Schaffung von Auftritts- und/oder Verkaufsmoglichkeiten fur Kinstlerinnen
und Kunstler der Region, die ausschlie3lich von ihren Einkunften aus
ihrem kunstlerischen Beruf leben.

4. Wird das Projekt in seinen Teildienstleistungsbereichen ausschlief3lich mit
Heidelberger Unternehmen realisiert?

5. Beteiligung an sozialen Projekten (wie ,Kulturparkett Rhein-Neckar e. V.)

6. Einbeziehung der Zielgruppe der in Heidelberg lebenden Studierenden

7. Scharfung des Profils Heidelbergs als internationale Kulturstadt
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8. Einbindung von Kooperationspartnern aus Heidelberg und der
Metropolregion Rhein-Neckar

9. Partizipationsmoglichkeiten fur Burgerinnen und Birger der Stadt
Heidelberg

IV. Zielgruppenarbeit (Gewichtung 10%):

1. MaRnahmen zur Gewinnung spezifischer Zielgruppen

2. Werbemalinahmen zur Gewinnung eines breiten Publikums

3. Maflinahmen zur Vermittlung der Programminhalte unmittelbar vor und
wahrend der Veranstaltung:

a. Einfihrung
b. Moderation
c. Fuhrungen
d. Inhaltlich reichhaltige Programmhefte (mit Kinstlerbios und

Kurztexten zu den Programmpunkten)
e. Begleittexte zu Kunstwerken
f. Sonstiges: ............
4. Allgemeinverstandliche Vermittlung der Programminhalte in Presse- und
Programmtexten
5. Mafinahmen zur Publikumshindung
6. Einbeziehung von Angeboten zur kulturellen Bildung

V. Wirtschatftlichkeit (Gewichtung 5%):

Es ist eine plausible Einnahmen- / Kostenaufstellung, die alle wesentlichen Posten
benennt. Die Grundsatze der Sparsamkeit und Angemessenheit wurden beachtet.

Gewichtung der Kriterien zur Beurteilung des ersten Folgeantrags:

I.  Kinstlerische Qualitat (Gewichtung: 15%)
II.  Innovationsgrad (Gewichtung: 15%)
lll.  Nutzen fir Heidelberg (Gewichtung 15%)
IV.  Zielgruppenarbeit (Gewichtung 15%)
V.  Wirtschaftlichkeit (Gewichtung 30%)
VI.  Verlasslichkeit als Kooperationspartner des Kulturamts (Gewichtung 10%)

1. Vollstandigkeit der Unterlagen:

a. Antrage

b. Verwendungsnachweise
2. Einhaltung der Antrags- und Abgabefristen
3. Einhaltung der Vorauskalkulation hinsichtlich Einnahmen durch
Sponsorengelder
Inserate oder andere Vermarktung
Sachsponsoring
Beantragte und gewéhrte Zuschisse
Eintrittsentgelte
Vermietungen/Untervermietungen
Finanziellem Eigenanteil

@roooow
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Einhaltung der der Vorauskalkulation hinsichtlich der Ausgaben
Einhaltung der Vorauskalkulation hinsichtlich der Differenz zwischen den
gesamten Einnahmen und den gesamten Ausgaben

Erreichbarkeit des Kooperationspartners im Falle von Fragen

Interner Umgang miteinander

Offentlicher Umgang miteinander

. Informationsweitergabe an das Kulturamt

10. Evaluation eingeplant?

11. Dokumentation vorgesehen?
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Gewichtung der Kriterien zur Beurteilung des zweiten Folgeantrags:

I.  Kinstlerische Qualitat (Gewichtung: 15%)
II.  Innovationsgrad (Gewichtung: 10%)
lll.  Nutzen fur Heidelberg (Gewichtung 10%)
IV.  Zielgruppenarbeit (Gewichtung 15%)
V.  Wirtschaftlichkeit (Gewichtung 35%)
VI.  Verlasslichkeit als Kooperationspartner des Kulturamts (Gewichtung 15%)



Tischvorlage zur Sitzung des Ausschusses fir Bildung und Kultur am 27.04.2017 zu TOP 4 6ffentlich
ENTWURF Anlage 02 zur Tischvorlage TOP 4 6ffentlich ABK 27.04.2017 ENTWURF

Beispiel Bewertungsmatrix KulturLabHD

0 - nicht erreicht
1 - teiweise
erreicht

2 - erreicht

Erreichte
Prozent-
punkte

. Kunstlerische Qualitat (Gewichtung: 30%)
. Sprachliche und inhaltliche Stringenz des Konzepts

. Interdisziplinaritéat
. Synasthetischer Ansatz
. Seltenheit der kinstlerischen Darbietung
Ergebnis Kinstlerische Qualitét (Maximalpunktzahl 8

AIWIN| P

2 LIS

22,5%
ovatlo grad e 0 0%

. Singularitat in der Heidelberger Kulturszene
. Raum fir kiinstlerisches Experiment
. Neues Veranstaltungsformat in Heidelberg
. Neue kinstlerische Produktion
. Urauffihrung
. Aktualitat des kiinstlerischen Ansatzes
. Gesellschaftliche Relevanz der Thematik
. Einbeziehung von Institutionen oder Festivals der Bereiche ,Kunst
mit neuen Medientechnologien®, neue und avantgardistische Kunst
als Kooperationspartner 0
9. Renommee der einbezogenen Kiinstlerinnen und Kiinstler bei
Institutionen, Organisationen, Festivals und Zuschussgebern, die
auf neue, experimentelle und avantgardistische Kunst spezialisiert
sind
10. Einbeziehung neuer Medientechnologien
11. Einbeziehung von Social Media
12. Einbeziehung neuer Zielgruppen
13. Einbeziehung junger Zielgruppen
14. Férderung kiunstlerischer Nachwuchstalente
Ergebnis Innovationsgrad (Maximalpunktzahl 28) 17 18,2%
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1. Alleinstellungsmerkmal in Bezug auf die Kulturgeschichte
Heidelbergs oder das gegenwartige kulturelle Leben in Heidelberg

N

. Desiderat im gegenwartigen kulturellen Leben in Heidelberg 1

3. Schaffung von Auftritts- und/oder Verkaufsmaglichkeiten fur
Kinstlerinnen und Kunstler der Region, die ausschlie3lich von ihren
Einklinften aus ihrem kinstlerischen Beruf leben. 2

4. Wird das Projekt in seinen Teildienstleistungsbereichen
ausschlief3lich mit Heidelberger Unternehmen realisiert? 2

5. Beteiligung an sozialen Projekten (wie ,Kulturparkett Rhein-Neckar
e. V) 1

6. Einbeziehung der Zielgruppe der in Heidelberg lebenden
Studierenden

7. Scharfung des Profils Heidelbergs als internationale Kulturstadt 2
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ENTWURF Anlage 02 zur Tischvorlage TOP 4 6ffentlich ABK 27.04.2017 ENTWURF

Beispiel Bewertungsmatrix KulturLabHD

0 - nicht erreicht
1 - teiweise
erreicht

2 - erreicht

Erreichte
Prozent-
punkte

8. Einbindung von Kooperationspartnern aus Heidelberg und der
Metropolregion Rhein-Neckar 2

9. Partizipationsmaoglichkeiten fur Burgerinnen und Burger der Stadt
Heidelberg 2

Ergebnis Nutzen fiir Heidelberg (Maximalpunktzahl 18 15 20,8%
elg ppenarbe s g 10%

1. Mallnahmen zur Gewinnung spezifischer Zielgruppen 2

N

. Werbemalinahmen zur Gewinnung eines breiten Publikums 2

3. MaBnahmen zur Vermittlung der Programminhalte unmittelbar vor
und wahrend der Veranstaltung: z. B. 2

- Einfihrung

- Moderation

- Fihrungen

- Inhaltlich reichhaltige Programmhefte (mit Kiinstlerbios und
Kurztexten zu den Programmpunkten)

- Begleittexte zu Kunstwerken

- Sonstiges: ............

4. Allgemeinverstandliche Vermittlung der Programminhalte in Presse-
und Programmtexten

62

. MalRnahmen zur Publikumsbindung

BN

6. Einbeziehung von Angeboten zur kulturellen Bildung

Ergebnis Zielgruppenarbeit (Maximalpunktzahl 12) 10 8,3%

Ergebnis Wirtschaftlichkeit (Maximalpunktzahl 2 2 5,0%

a 2 araen ol= a a a I. a N a ‘.O.

Im vorliegenden Fall waren 75% der inhaltlichen Prifung erreicht worden.
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Anlage 03 zur Tischvorlage TOP 4 6ffentlich ABK 27.04.2017

Handreichung zur Erarbeitung einer préazisen Kalkulation der Kosten- und Einnahmen
fir Zuschussantrage:

» Sind die folgenden Posten einkalkuliert?
o Steuern (auch Auslandersteuer) ausgewiesen?
Konkrete Betrage oder Pauschalbetrage angegeben?
KSK einkalkuliert?
GEMA einkalkuliert?
Fahrt- und Reiskosten fur Kinstler und Kooperationspartner
ausgewiesen?
Dienstreisekosten ausgewiesen?
Bei Konzerten: Kosten einkalkuliert fr
= |nstrumententransporte?
* Instrumentenausleihe?
* Instrumentenstimmungen?
o Printmedien einkalkuliert?
= Druck und Gestaltung von Plakaten
= Plakatierungskosten

(@)
O
(@)
O

o O

Programmhefte
Einladungskarten
= Versand von Einladungskarten
o Raummiete falls erforderlich einkalkuliert?
o Technik ausreichend einkalkuliert?
» Buhnenaufbau
= Ton- und Lichttechnik
» Bihnentechnische Betreuung / Anwesenheit Biuhnenmeister
o Personalkosten
= Ausreichende Mittel fur Hilfskrafte ausgewiesen?
= Honorare fur die einzelnen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
ausgewiesen?
= Honorarkosten firr die Veranstalter/innen angegeben?
= Verhéaltnismaligkeit der Honorarkosten zu den Gesamtkosten
des Projekts
o Hohe der Kinstlerhonorare angegeben?

» Sind Einnahmen einkalkuliert? Z.B.:
Sponsorengelder

Inserate oder andere Vermarktung
Sachsponsoring

Beantragte und gewéhrte Zuschusse
Eintrittsentgelte
Vermietungen/Untervermietungen

O O O O O O

> Ist die H6he des finanziellen Eigenanteils angegeben?




	Tischvorlage zu TOP 4
	Anlage 01 KulturLabHD
	Kopie von Anlage 02 Bewertungsmatrix (Entwurf)
	Anlage 03 KulturLabHD



