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PROTOKOLL

Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr
Sitzungsende: 21:15 Uhr

Protokoll: Andreas Ueckert, Bliro Stein

Ablauf
1. Begriflung, Einfihrung, Programm
2. Kurzprasentationen der Planungsteams
3. Arbeitsphase, Gesprache mit den Planungsteams

4. Dank, Ende

1. BegruBung, Einfiihrung, Programm

Herr Odszuck, Erster Blrgermeister der Stadt Heidelberg, begrif3t die etwa 450 Anwesenden
zur Offentlichen Veranstaltung der Werkstattphase 1 des ,Masterplanverfahrens Im Neuenhei-
mer Feld / Neckarbogen®. Er druckt seine Freude darlber aus, dass nun — nach einer langen
Vorarbeit durch die verschiedenen Interessentrager, Stadt, Land, Universitat und Burgerinnen
und Burger — die vier Planungsburos ihre ersten Ideen vorstellen werden.

Frau Prof. Stein und Herr Fahrwald, die Moderatoren der Veranstaltung, bitten Herrn Odszuck
um einige einordnende Worte zum Prozess, um den Teilnehmern, die heute das erste Mal am
Masterplanverfahren teilnehmen, den Einstieg zu erleichtern.

Wo stehen wir im Prozess?

Trotz der langen Vorarbeit auf konzeptioneller Ebene stehe man noch am Anfang der inhaltli-
chen Phase des Projektes, das heilRt am Anfang der Uberlegungen, wohin genau es mit dem
Neuenheimer Feld gehen soll. In der Vorphase wurden der Prozess strukturiert und die Pla-
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nungsteams ausgewahlt. In drei Phasen soll nun eine tragfahige Entwicklungsperspektive ent-
stehen. Die erste, die Planungsatelier-Phase, hat Anfang August begonnen. Mit der heutigen
Veranstaltung werden die ersten Ideen der vier interdisziplinar aufgestellten Planungsteams
vorgestellt und es gibt die Gelegenheit, mit den Planerinnen und Planern dazu ins Gesprach
zu kommen. In der Konsolidierungsphase werden ausgewahlte Entwicklungsperspektiven ver-
tieft. In der abschlielienden Masterplanphase erfolgt die Ausarbeitung.

Abbildung 1: Uberblick iiber den Gesamtprozess (Amt fiir Offentlichkeitsarbeit, Heidelberg)

Wie laufen das Planungsatelier und der weitere Prozess konkret ab?

Da die Biros nur von August bis Mitte Oktober Zeit hatten, handelt es sich noch nicht um
ausgefeilte, detailliert-konkrete Plane, sondern um Visionen und Gedankenspiele, welche un-
ter anderem durch die heutigen Rickmeldungen der Blrgerschaft weiter vertieft, verfeinert
und variiert werden. Um eine moglichst grof3e Diversitat der Ideen zu erreichen, wurde jedes
Buro gebeten, zwei verschiedene Varianten zu erarbeiten, sodass heute insgesamt acht
Ideenskizzen vorgestellt und diskutiert werden. In der zweiten Stufe der Atelierphase ab Feb-
ruar 2019 kommt es dann zur Erarbeitung von ersten Ansatzen fur Entwicklungsperspektiven,
welche wieder von 6ffentlichen Veranstaltungen, dem Forum und den Gremien gespiegelt und
schlief3lich durch den Gemeinderat begutachtet werden, der die vielversprechendsten Ent-
wurfe zur Weiterbearbeitung beschlie3t. In der dritten Stufe der Atelierphase werden die An-
satze durch verschiedene Beteiligungsformate und die Weiterbearbeitung der Planungsbiiros
zu konkreten Entwicklungsperspektiven verdichtet. Erst dann beschliet der Gemeinderat Gber
die Grundlagen fir die Konsolidierungsphase.
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Abbildung 2: Uberblick iiber das Planungsatelier (Amt fiir Offentlichkeitsarbeit, Heidelberg)

Wie ist der Prozess als Ganzes geplant, wie wird Beteiligung ermdéglicht?

Insgesamt ist das Verfahren ein dialogischer Planungsprozess, welcher groten Wert auf den
regelmafligen Austausch mit Blrgerschaft, Nutzern des Neuenheimer Felds sowie Facham-
tern und Experten legt. Durch das iterative Vorgehen ist sowohl den Planungsburos als auch
allen Beteiligten die Moglichkeit gegeben, sich Schritt fir Schritt aneinander anzunahern, ei-
gene ldeen in den Prozess zu tragen und sich von neuen Ideen begeistern zu lassen.

Im Anschluss bitten Frau Stein und Herr Fahrwald Herrn Miller, als Leiter des Landesbetriebes
Vermdgen und Bau Baden-Wirttemberg Amt Mannheim und Heidelberg und Vertreter der
Landesseite, Herrn Dr. Schroeter als neu gewahlten Kanzler Reprasentant der Universitat Hei-
delberg, und Frau Prof. Dr. Kruse-Graumann, Ko-Vorsitzende des Koordinationsbeirates fir
Offentlichkeitsbeteiligung, um einige Worte zu ihren Wiinschen und Hoffnungen fiir die heutige
Veranstaltung.

Herr Miiller wiinscht sich, dass sich alle Beteiligten auf die Ideen einlassen, die heute prasen-
tiert werden, gerade vor dem Hintergrund, dass im Rahmen der Veranstaltung nichts entschie-
den wird, sondern diskutiert, entwickelt, zurickgemeldet werden soll.

Herr Dr. Schroeter driickt die Hoffnung aus, dass man gemeinschaftlich die beste Lésung
des Areals mit seinen Uber 25.000 Beschéftigten erarbeitet und nach der eher miihsamen
Vorgeschichte des Projektes in Zukunft besser zusammenarbeiten wird.

Frau Prof. Dr. Kruse-Graumann erinnert daran, dass die Planungsperspektive flr das Neu-
enheimer Feld nicht fiinf oder sechs Jahre betragt, sondern dreif’ig oder vielleicht sogar flinfzig
Jahre. Deshalb erhofft sie sich eine mdglichst grol3e Offenheit aller Beteiligten und die Fahig-
keit, sich inspirieren zu lassen und selbst zu inspirieren.

Herr Odszuck schlief3t sich diesen Winschen an. Das Neuenheimer Feld sei ein sehr wichti-
ger Bestandteil des ,Gesamtorganismus Stadt Heidelberg®, und so gebe es natirlich die un-
terschiedlichsten Zielsetzungen bezlglich des Areals. Doch gerade deshalb solle nun zu-
nachst das Sich-Inspirieren-Lassen und das Kommentieren der Ideen im Vordergrund stehen,
nicht das vorschnelle Urteilen.

Herr Fahrwald stellt im Anschluss das Programm der Veranstaltung vor (s. Ablauf, S.1).
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Er weist auf die zahlreichen Aushange hin, die deutlich darlegen, dass mit der Teilnahme an
dieser Veranstaltung das Einverstandnis vorausgesetzt wird, dass im Laufe des Abends Fotos
gemacht und in Zeitungen und im Internet veroffentlicht werden kénnen.

2. Kurzprasentationen der Planungsteams

Frau Prof. Stein betont vorweg, dass es sich bei den vorgestellten Entwirfen, und auch bei
scheinbar akkuraten Planen, um Entwurfsskizzen handele, und dass deshalb StraRenverlaufe
oder Gebaudegrundrisse nicht metergenau genommen, sondern als grobe Verortungen zu
interpretieren sind.

Aufgrund des Umfangs werden die Prasentationen der Planungsteams hier nicht abgebildet.
Sie sind im Internet zu finden unter https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de

ASTOC GmbH & Co. KG

C.F. Moller Danmark A/S

Ferdinand Heide Architekt BDA

Kerstin Hoger Architekten GmbH

3. Arbeitsphase, Gesprache mit den Planungsteams

Im Anschluss an die Kurzprasentationen der Ideen und Entwurfsskizzen hatten die Anwesen-
den etwa 100 Minuten lang die Mdglichkeit, mit den Planerinnen und Planern in eigens aufge-
bauten Zonen an den Planen die vorgestellten Ideen und Konzepte zu diskutieren, Anregun-
gen zu geben und Kritik oder Lob zu dufiern. Die Rickmeldungen wurden von den Anwesen-
den auf Karten geschrieben und sind als Abschrift im Anhang aufgefihrt.

4. Dank, Ende

Herr Odszuck bedankt sich bei den Anwesenden fir die zahlreichen Impulse, Diskussionen
und Rickmeldungen. Naturgemal konnten nun vielleicht noch mehr Fragen an die Konzepte
offen sein als zuvor, aber dies sei auch der Zweck der Veranstaltung gewesen. Mit den offenen
Fragen, mit den vielen Anregungen und auch mit vielleicht etwas unbequemer Kritik kann man
sich nun an die Weiterentwicklung der Ideen machen. Herr Odszuck bedankt sich auch bei
den beteiligten Buros fir ihre Beitrage sowie ihre Bereitschaft, sich in einem so frihen Pla-
nungsstadium der 6ffentlichen Diskussion zu stellen. Er dankt der Verwaltung fir die organi-
satorische Vorbereitung der Veranstaltung, und dem Moderationsteam um Frau Prof. Stein
und Herrn Fahrwald fir die Fihrung durch den Abend.

Anhang:
Abschrift der Karten mit Rickmeldungen zu den einzelnen Arbeiten


https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de/
https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de/sites/default/files/downloads/181017_praesentation_team_astoc_komp.pdf
https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de/sites/default/files/downloads/181017_praesentation_cfm-arup-henn_komp.pdf
https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de/sites/default/files/downloads/181017_praesentation_fha_komp.pdf
https://www.masterplan-neuenheimer-feld.de/sites/default/files/downloads/20181017_praesentation_kha.komp_.pdf
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Anhang:
Abschrift der Karten mit Riickmeldungen zu den einzelnen Arbeiten

Team ASTOC

RMPSL.LA | PTV Group |Team Plan | SVV Architekten | ASTOC

A Themenfeld Stadtebau/Freiraum

Allgemeines

Uni an den Neckar — Super!

Der Fluss ist ein Kanal!

Sehr gut: Campus an den Neckar (friher: Stadt am Neckar)
Keine weitere Versieglung on Grin! In die Hohe statt in die Breite
Freiraum Neckarufer +++

Trassen am Wasser gute |dee!

Trassen am Neckar weiterverfolgen — Stadt-Raume

Eine Bricke durchs NSG- und FFH-Gebiet wiirde alle Bestrebungen der Stadt fir eine natur-
vertragliche Zukunft fir immer zerstoren.

Die landwirtschaftlichen Flachen in anderen Stadtteilen miissen auch geschitzt werden!

Verlegung Rugby + TSG 78-Gelande schafft Flache fur Campus + kann im SPZ Nord + Huh-
nerstall sein

Erhaltung PH Okogarten
Zoo und Sportplatz verlegen ist eine Spitzen-Alternative!

Freirdume schaffen am Neckar darf nicht hei3en: Biotopnetze reduzieren. Der Grinzug am
Neckar ist 6kologisch sinnvoll.

Sehr gut, den Campus an den Neckar zu bringen und die toten Ecken zu beleben.
Campus zum Fluss = Prima Nachverdichtung!

Zu Variante 1

Campus am Fluss Naherholung :)

Gut! Gruner Ring

Gut! Aufwertung der Neckar-Kanal-Zone.

Zu Variante 2
Gesamte Kulturlandschaft nordlich Klausenpfad ist zu erhalten!
Erhalt Handschuhsheimer Feld
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B Themenfeld Mobilitat

Zu Variante 1

Mutig, kein Flachenverbrauch!

Verkehrsanbindung?

Wie werden mobilitatseingeschrankte Patienten zum Klinikum kommen?
Pro 5. Neckarquerung. Es gibt immer Individualverkehr! Tunnel!

Wer Strallen sat, wird Verkehr ernten! Keine Scheinlésungen.

Zur Unischiene: Eine gute Idee, die Sporteinrichtungen verlagern und Campus fiir Norden
erweitern. Klausenpfad Uber Neckar verlangern.

Sind reale Bedarfe der Be-/Entleerung des INF bertcksichtigt? Rush Hour morgens/abends.
Sehr gut, aber 2. Nordeinfahrt nach HD fehlt!

Gute Infrastruktur fur Fahrradfahrer (die meisten Studenten fahren Rad)
Forschungsstandpunkt geht auch in der Rdmerstral3e + nicht im INF.

Bitte mit Seilbahn kombinieren: Zwei Trassen vom Hbf und von S-Bahnhof Wieblingen

Neckarquerung Wieblingen nur frei fir Rettungsfahrzeuge, (Shuttle-)Bus, FuRganger, Fahr-
rader, Arzte, Rufbereitschaft, Sicherheit und Strahlenschutz.

Peoplemover als Nahverkehrssystem in 2. Ebene.

Separate Spur Uber die Ernst Walz-Briicke flr die Fahrzeuge des Rettungsdienstes/Feuer-
wehr. Verbreiterung der Brlcke.

Nordanbindung zur Entlastung der Berliner Strale.
Uni-Ring-Tram im NF ist unnétig, Larm und Gefahr fur FuRganger! Nein!

Lage der neuen Verkehrs-Hubs: Wieblingen S-Bahn-Station, Bergheim Betriebshof, im Nor-
den.

Der Campus bietet eine einzigartige Moglichkeit zur Vernetzung.
Keine 5. Neckarbrucke uber FFH-Gebiet.

Mobilitdt Auto

Kein Zubringer Nord!

Kein Nordzubringer.
Zubringer Nord einplanen!

Verkehr: Die Hubs an der Berliner Stral3e wirden die Staus dort nur noch vergréfRern. Hubs
nach aufen.

Wie lasst sich eine Entlastung der Berliner Stral’e erwirken?

Parkplatz am Autobahnende Nahe Fahrradbriicke — Freiflache Ochsenkopf —
Neckarquerung Bergheim wird aufgewertet

Kombination im Parkhaus neben Brlicke, Car & Bike Umstieg auf eigenes Bike.

Autos = veraltetes Verkehrsmittel.

Kein Nordzubringer — Handschuhsheimer Feld muss unberthrt bleiben (bester Boden!)
Nordzubringer gefahrdet Erholungs- und landwirtschaftliches Produktionsgebiet
Gesamtkosten des Projektes???

Verkehr noch nicht zu Ende gedacht. Wo soll der Verkehr hin?
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Wie sollen die Autos zu den Hubs auch INF kommen? Warum keine Alternative zum Auto?
Anbindung andere Stadtteile (Ochsenkopf?) Verkehr!

Mobilitat Briicken

Keine Bricke, Naturschutzgebiet

Autobrticke Wieblingen zerschneidet Stadtteil!

Vielleicht sind sogar mehrere Briicken notwendig??

Nordzubringer: Ja. Keine 5. Bricke

Brucke oder Nordanbindung ist notwendig fur alle acht Varianten.

Bricke ist die beste Losung zur Verbesserung der Verkehrssituation in HD
Keine Neckarbricke - Destruktiv (Naturschutzgebiet)

Sind Shuttle-Busse fiir die Massen moglich?

Keine 5. Briicke: zu grof3e Belastung fur Wieblingen!

Autobrucke Wieblingen: Stadtteilzerschneidung! Naturschutz! Wohnhauser! Stadtteilzer-
schneidung!

Keine Brulicke fur motorisierten Individualverkehr.

Keine 5. Neckarquerung. Den Naturschutz nicht zur respektieren kann nicht zukunftsweisend
sein!

Keine 5. Briicke. Naturschutzgebiet
Unbedingt zusatzliche Neckarquerung! (mehr Bauten = mehr Menschen)

Keine 5. Neckarbriicke. Autobahnbriicke A5 vorhanden! Ausfahrt Dossenheim Parkhaus flr
10 000 Auto. Kioskstation / Shuttlebus zum Campus. Neue Stralte am Neckarkanal entlang
bis zum Campus. Ringstralle mit 3-5 Haltepunkten.

Keine Neckarbricke, kein Nordzubringer

Brucken! Busse, Fahrradwege, Nordanbingung

Schon, dass ihre Variante ohne 5. Neckarbriicke auskommt!
Anregung: Bestehende a5-Brucke fur FuRganger/Strallenbahn nutzen
Keine Brucke durch NSG und FFH. Gesetzeslage beachten!!

P + R = Shuttlebusse im 5-10 min. Takt

Mobilitédt StraBenbahn

StraRenbahn im Klausenpfad schutzt nicht das Handschuhsheimer Feld vor Bebauung.
StralRenbahn Randlage keine gute ErschlieRung

StraRenbahn und Radwege bauen

StraRenbahn ist morgen eine Technik von gestern

Vorfahrt fur Straflenbahn!

StraRenbahn = veraltetes Verkehrsmittel!

MIV an Randern abzufangen - gut! Hoffentlich hat RNV genug Fahrer...

Bei allen Konzepten bzgl. OPNV bleibt die Befiirchtung, dass dies nicht konsequent umge-
setzt wird.

Strallen im Campus ist gut!
StraRenbahn im nordlichen Campus von Wiedl. = Furtwangler Str.
StraRenbahn kann bei Widerstand durch Busnetz (ist auch flexibler) ersetzt werden
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Autonomes Fahren (statt StraRenbahn)

Strallenbahn nicht auf den Klausenpfad

Koénnte StralRenbahn durch innovativeres und flexibleres Verkehrssystem ersetzt werden?
Strallenbahn auf angedachter Trasse wurde bereits von Uni etc. abgelehnt

Strallenbahn zerschneidet den Campus

Die StralRlenbahn musste ins Stadtnetz integriert werden

Statt Strallenbahn durchs Feld - in Zukunft selbstfahrende Busse (Kleinbusse) in hohem
Takt fur Verbindungen innerhalb des Campus.

Strallenbahn ist bewahrt, etabliert, passt in Verbund, zeithah umsetzbar.

C Themenfeld Zoo

Verlegung des Zoos reduziert Verkehr, schafft Flache und bietet Optionen fir Erweiterung
und Modernisierung des Zoos.

Wo soll der Zoo hinverlegt werden?

Zooverlegung gute ldee

Zoo ist nicht zukunftsfahig

Verlegung Zoo sehr bedenkenswert!

Verlegung des Zoos auf den Flugplatz? Uber oder unter den verlegten Betriebshof?
Kosten Zooverlegung? Was sagt die Zooverwaltung dazu?

Positiv: bessere Nutzung durch Verdichtung

Zoo hat viel investiert und ist historisch - Zoo soll bleiben

Zoo soll bleiben. Verlegung Zoo weiterdenken!

Keine Verlegung vom Zoo

Zooverlagerung super! Der wirde auch gern gehen...

Zoo: Konnte langfristig verlegt werden. Gelande fur Bauten und Botanischer Garten.

Zoo zu verlegen: Das lohnt sich zu Uberlegen, auch wenn es zuerst erschreckend ist, daran
zu denken.

Zoo verlegen! Zum Tierwohl. Besser: Ein Zoo in der Metropolregion Rhein-Neckar.
Zoo verlegen: Eine Schnapsidee! Auch: Kosten??

Gut! Zoo (u. andere nicht med. Einrichtungen) raus aus dem Campus.
Zooverlagerung super!

D Andere Aspekte

Allgemeines
Grunstreifen an vielbefahrener Schifffahrtsstralle fragwirdig

Lehre, Forschung, Entwicklung/Prototypen,[vermutlich Kleinserie] Produkte! Komplette Wert-
schatzung! - wie viele Umsetzer, Unternehmen kénnen INF siedeln?

Sportflachenverlegung auf Hihnerstein weiterverfolgen.
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Zu Variante 1

Seilbahn vom Hbf und S-Bahnhof Pfaffengrund-Wieblingen

Der Beste Entwurf

Variante 1 sehr innovativ. Kompakt, klar, strukturiert. Frage: Finanzierbar?

Zu Variante 2
Guter Entwurf

Team Hoger/KHA

Kerstin Hoger Architekten GMBH | Amstein + Walthert AG | IBV Husler AG

A Themenfeld Stadtebau/Freiraum

Thema Dichte
+ Keine Versieglung von Flache

Bau von Tiefgaragen westlich der Berliner Stralde, dann darauf hohe Gebaude - wenig
Landverbrauch

Blockarchitektur ware zu monoton

Einzelne Einrichtungen kdnnten in anderen Stadtteilen angesiedelt werden, ohne Klinik —
Forschung — Naturwissenschaft zu zerreien (z.B. PH, MPI f. Vélkerrecht), denn: Dichtere
Bebauung fihrt auch zu mehr Verkehr

Zooverlagerung: Der wirde auch gern umziehen

Die sanfte Belebung des Neckars schafft eine schnelle Verbesserung der Sicherheit! Angst-
raume vermeiden.

Gut! Stickweise Realisierung

Doppelnutzung/gemeinsame Gebaude hat sehr viele legale Probleme - Bund-/Land-Finan-
Zierung

Zoo und Sportstatten nicht verlegen! (Vielfalt im Feld!)
Wohnen am Campus wird gut bericksichtigt.

Gebaude unterschiedlich nutzen, z.B. Institut + Bauamt
Positiv: Effiziente Nutzung der Flache angestrebt.

1. Belassen von 6kologisch gut funktionierenden Grinzonen. 2. Wenn Korridor zum Neckar,
dann Breite > Amphibien, Reptilien. 3. Vogelschutz in Heidelberg! - Stellenwert beachten.
4. Wenn Briicke, dann Bricke Uber Grinraum.

Positiv: Dichte Bebauung

Maximale Nachverdichtung der Campusflache

Verdichtung sehr gut, auf Kosten der PKW-Platze weiterentwickeln.

+ Verdichtung um Flache zu sparen und auch in die Hohe
Naturschutzgebiete beachten!

Die Luftbewegungen im INF werden verringert durch erneute Bebauung.
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Thema Sportstétten und Begegnung
Oko-, Sport- & Freizeit-Park

Sportstatten zum Burger (Nahe+Dezentral)
+ Innenhdéfe = Begegnung, Ruhe, Grin

Bewertung Stadtebau/Freiraum

Gutes Konzept!

Gutes zukunftsfahiges Konzept

Positiv sind die vielen Fahrradbriicken - kurze Wege fur Radfahrer)
Doppelnutzung von Uni-Gebauden ist eine gute Idee!

Sehr zukunftsweisende Idee! Umnutzung der Parkflachen! = Wertvoller Baugrund
Schoéne Ideen, da kein weiterer Flachenverbrauch fir Bebauung
Kleinere Luftbewegung durch neue Bebauung

Toller Ansatz! Bitte eine Variante ohne Zoo — mit Neckar-Vernetzung
Dynamisches Nutzungskonzept konkretisieren

Viel zu dichte Bebauung, keinerlei Aufenthaltsqualitat im Campus
Zoo verlagern: Der wirde auch gern umsiedeln :)

Thema Handschuhsheimer Feld/Hiihnerstein

Erhalt Handschuhsheimer Feld + keine Bebauung Huhnerstein
HUhnerstein auch in den nachsten Phasen freihalten

Erhalt des Handschuhsheimer Feldes

Hande weg vom Handschuhsheimer Feld

Gut, keine Bebauung des Huhnersteingelandes

Das Handschuhsheimer Feld muss unberihrt bleiben

Positiv: Okopark auf Hiihnerstein statt Bebauung
Naturschutzgebiet darf nicht durchschnitten werden (nirgendwo!) > Gesetzeslage beachten!!
Griline Flachen als Treffpunkte!

FFH-Gebiet! Ist gesetzlich geschitzt

Kein zusatzlicher Flachenverbrauch

Handschuhsheimer Feld unberihrt lassen — keine neuen Stralien
Naturschutzgebiet. Freiflachen im H’heimer Feld erhalten!
Naturschutzgebiet beachten!

Positiv: Kein Zubringer Nord fir MIV. Erhalt H’heimer Feld.

B Themenfeld Mobilitat

Allgemeines
Wie kommen mobilitdtseingeschrankte Patienten ins Klinikum?

INF Campus Kompakt. Anbindung nach Norden durchs Feld und tber den Neckar ist drin-
gend! Das eigentliche H’heimer Feld ist davon nicht betroffen geman , Thuhnsche Kreise® der
Dreifelderwirtschaft.
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Wie soll der MIV reduziert werden???

Nextbike-Stationen am Schwimmbad + DJK-Sportplatz

OPNV bis Sportzentrum Nord bzw. Springer-Verlag

Job-Ticket muss billiger sein als Parkplatz

Job-Ticket auf fur DKFZ!

Durchgehende Gehwege bis DJK-Sportplatz/Sportzentrum Nord inkl. Beleuchtung!
Parkgebuhren erhéhen, um lenkend einzugreifen

Seilbahn einsetzen

4km = nur 20 Radminuten = 40 Autominuten - Sudstadt

Variante 2: + mehrere Zugange fir Ful + Rad + OPNV
Mobilitdtskonzepte mit Reduktion des Individualverkehrs weiter prifen
+ Schwerpunkt Radverkehr sehr gut: INF fir Menschen, nicht fir Autos

Stralenbahn
Strallenbahn auf der geplanten Trasse wurde bereits von Uni etc. abgelehnt
Strallenbahnfiihrung méglich, wenn Bebauungsplan geandert wird

Die Trassenfihrung der Strallenbahn macht keinen Sinn, dariiber wurde genug gestritten...
E-Bus!

Prioritat fur StraRenbahn durch die Mitte = wie die Buslinie

Strallenbahn im Klausenpfad? Wer lauft dann z.B. zur Kopfklinik!! Utopisch. Parkplatze im
Norden heute leer!

Hubs: S-Bahnhof Wieblingen (+ Hangebahn) und Betriebshof (wenn er wegkommit)
Shuttlesystem/automatisierter Peoplemover-Nahverkehrssystem in 2. Ebene.
+ Individualverkehr reduzieren, aber konsequent

MIv

Parkplatze am Autobahnende fir Nutzer der Fahrradbricke, z.B. Freiflache Ochsenkopf.
Weniger Parkplatze, weniger Autos, mehr Offentlicher Nahverkehr

Wie kann man den Campus vor campusfremden Verkehr schiitzen?

Méoglichst MIV-freier Campus

MIV in der Region schon abfangen. Konzept weiterentwickeln!

Verkehr: Wo kommen die PKW’s hin, die mdglichst nicht mehr ins NF einfahren sollen >
Hubs auferhalb

Positive Anmerkungen

Wir freuen uns, von Zirich zu lernen

Mir gefallt Inr Konzept sehr gut

Sehr gut: regionales OPNV-Konzept!!

Dadurch wird MIV an der Quelle reduziert!

Sehr innovatives Grundkonzept!!

Sehr gut: OPNV Konzept entlastet die ganze Stadt!

Gut! Mobilitdtshubs an den S-Bahnhdofen
Rickbau/Umwandlung von Tief-/Hochgaragen finde ich super!
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Kritische Anmerkungen

Verkehrlich véllig undurchdacht, Verkehr soll einfach verschwinden, nur OPNV wird nicht rei-
chen

Verkehrskonzepte flr motorisierten Individualverkehr sind nicht zukunftsorientiert.
Verkehrskonzept wurde in der Prasentation nicht deutlich.

Thema Neckarquerung

Bei Mobilitat beachten: Eine Briicke durch das EU-Naturschutzgebiet wird nur méglich, wenn
es keine Alternative gibt.

Habe nichts gegen eine 5. Neckarquerung

Pro Neckarquerung!

Variante 2: Briicke Uber Naturschutzgebiet nicht erlaubt und nicht wiinschenswert.
Strallenbahnbricke nach Wieblingen in Kombination mit Fahrrad + Fuldganger
Keine Neckarbrucken

Keine Neckarbricke, kein Nordzubringer, mehr Strallen - mehr Verkehr

Keine 5. Neckarbriicke

Neckarquerung Wieblingen nur frei flr Rettungsfahrzeuge, (Shuttle-)Bus, FuRganger, Fahr-
rader, Arzte, Rufbereitschaft, Sicherheit, Strahlenschutz

Sie wollen Stadtteile entlasten und wirden durch eine Bricke Wieblingen extrem benachteili-
gen! Wieblingen ist von Autobahnen umgeben!

Keine Neckarquerung, daflir Nordzubringer
Weder Nordzubringer noch Neckarquerung. Naturschutz!

Neue Brucke ist ein Muss fur Heidelberg. Entlastung von Bismarckplatz ist wichtig fir die Zu-
kunft.

Neckarquerung mit Strallenbahn + Fahrrad als Kompromiss

Keine 5. Neckarquerung. Den Naturschutz nicht zu respektieren kann nicht zukunftsweisend
sein!

Keine 5. Neckarbriicke, kein Nordzubringer, die nur noch mehr MIV-Verkehr bringen

Gut! Nur 2 Fahrradbricken

Neckarquerung destruktiv, Naturschutzgebiet unwiederbringbar

Wieblingen als Wohn- und Lebensraum wird nicht berticksichtigt (Neckarbricke)

Keine Neckarbrucke!

Kein Nordzubringer!

Was bedeutet Ihnen die Lebensqualitat fur die Bewohner Wieblingens = unter der Brucke?

C Andere Aspekte

Allgemeine Anmerkungen (nicht speziell zu den Varianten)

Vollstandige Beachtung Barrierefreiheit > wenn Behindertentoiletten nur tUber eine Treppe
erreicht werden konnen, nutzen sie nichts

Erhalt der Kulturlandschaft oberstes Ziel!
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Gebaude so planen (Statik), dass spater aufgestockt werden kann, ohne neue Flachen be-
notigen zu mussen

Verdichtung ist die Losung — keine Expansion

Konzepte nicht erkennbar (Entwurf 3)

Forschung kann man auch aufRerhalb des Neuenheimer Feldes machen

Wo kommen die Wissenschaftler in Ihrem Konzept vor? Wie hoch wird gebaut?
Wohnen am Campus

TP [vermutlich Technologiepark] nicht nur erhalten! Mehr Forschung = mehr Ideen = mehr
Lésungen/Untern.

Platz fir Technologiepark muss erhalten bleiben!
Wo ist die Entwicklungsmaoglichkeit anderer Akteure, z.B. Zoo?

Stehende Wasser — Moskitos — Malariagefahr. Nussbaume wurden im 18. + 19. Jahrhundert
am Neckar gepflanzt.

Thema Energie

Kombination Solarenergie + Windenergie von Offshorekraftwerken = ggf. Uberschuss an
Energie - ins Netz speisen

Energiekonzept: unbedingt weiter verfolgen
Energiekonzept (wohl gut — habs nicht ganz verstanden)

Energiekonzept! Warmetauscher Fluss. Energieversorger INF wollte Neckar nutzen und +
1°C verursachen. = Nicht moglich! Bitte bedenken!

+ Innovatives Energiekonzept, CO2-arm.

Positive Anmerkungen

Sehr gutes Gesamtkonzept: Kein weiterer Flachenverbrauch / OPNV statt MIV! / Entwicklung
in Grenzen!

Einziges wirklich nachhaltiges Konzept

Schoner sensibler Vorschlag ohne populistische Wirkung
Beste Konzeption

Bester Vorschlag von allen

Guter Ansatz! P+R kann nicht im Stadtzentrum sein
Sehr guter Entwurf. So weit denkt sonst keiner!
Klimaschutz als Flachenschutz konsequent umgesetzt.
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Team Heide
Ferdinand Heide Architekt | Die Landschaftsarchitekten | VKT Kohler & Taubmann

A Stadtebau/Freiraum (V1)

Zwischenschritte der Erweiterung? Wohin kommen die derzeitigen Nutzer bei Abriss + Neu-
bau?

Bebauung nérdlich Klausenpfad: lange Pfade, schlecht fir Kommunikation
Campus am Neckar super!

Positiv: Verzicht auf Hihnerstein-Bebauung

Gut Keine Bebauung des Hihnersteins

Gut! Kanalufer erlebbar machen! Hoffentlich fallt keiner rein

Keine Zubringerstralte durchs Hheimer Feld (beste Boden nicht weiter vernichten als schon
geschehen)

Beste Vorgestellte Losung!

Neckarbogen mit entwickeln - der Zoo wiirde sehr gerne verlagert werden!

Seilbahn von zwei Seiten 2 beste Lésung flir Mobilitat > Neckarbriicke gibt es eh nicht!
Super: Seilbahn von beiden Bahnhofen. So ergibt das Konzept Sinn

B Mobilitat (V1)

,2050 autofreies Heidelberg!
MIV verbannen
Autos raus aus Campus, Parkhauser weg, Stra’en zurlickbauen, Seilbahn

Anbindung an bestehende Autobahnbricke! Bestehende Bricke A5 (Nordwestl. von Wieblin-
gen) nutzen fur Fahrrad/FuRganger / Park+Ride beim Kompostwerk / Parkregal?

Keine Stralle nach Norden — H’heimer Feld muss bleiben

Kein Zubringer durch Handschuhsheimer Feld

Kein Zubringer Nord

Autobahnanschluss Dossenheim nutzen

Anbindung Autobahn Nord

Keine Autobahnanbindung im Norden, keine Stral3e im Handschuhsheimer Feld
Zerschneidung Wieblingen?

Trasse Lieselottestralle Wieblingen, links + rechts Wohnhauser!

Keine funfte Neckarquerung, da diese noch mehr Verkehr anzieht.

Keine Neckarbriicke fir Individualverkehr motorisiert

Keine Bricke durchs Naturschutzgebiet Alt-Neckar! (Naturschutzgebiet geht 3-dimensional)

Neckarquerung Wieblingen nur frei fir Rettungsfahrzeuge, (Shuttle-)Bus, FuRganger, Fahr-
rader, Arzte, Rufbereitschaft, Sicherheit und Strahlenschutz

Verkehr: Die Wieblinger Querung auch als doppelte Bricke ausfihren.
Neckarquerungen nur fir FuRganger, Fahrradverkehr und 6ffentlichen Nahverkehr
Doppelstéckige Zubringerbriicke ab A5-Abfahrt fir Autoverkehr

Keine funfte Bricke, aber Nordzubringer
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Lebensqualitat in Wieblingen — Verfligungsmasse fur Verkehrsprojekte?
P+R Parkflachen auflerhalb der Stadt > Platzbedarf?
Seilbahn nicht sinnvoll - Park+Ride in Wieblingen? Wo? Bei Stillstand Chaos. Hasslich

Wo soll der P+R-Platz am S-Bahnhof Wieblingen untergebracht werden? Mit wie vielen Fahr-
zeugen rechnet man?

Verkehr: Wie grof3 missten die Hubs flir die PKW sein?

Verkehr: Wenn der bisherige Betriebshof frei wirde, konnte dort auch ein Hub realisiert wer-
den

Autonomes Fahren emissionsfrei!
Shutte — Peoplemover, automatisiertes Nahverkehrssystem in 2. Ebene

Eigene Trasse fur autonom fahrende Busse. Sie kdnnen im Minutentakt in den Stol3zeiten
fahren. Zuséatzlich zu der guten Idee mit der Seilbahn.

Shuttleservice im Campus

Shuttle im Campus sehr gut, sonst droht Verkehrsinfarkt
Strallenbahn zu Zoo/Schwimmbad!

Positiv: Strallenbahn-Ring

Sehr gut Straltenbahn!, aber durch das Neuenheimer Feld str.!
Gut! Stralenbahnring!

Warum noch neue Stral’en, wenn Seilbahn?

StraRenbahn ist morgen die Technik von gestern

Strallenausbau minimieren, StralRenbahn als Schwebebahn, also eine Ebene Uber Autover-
kehr, Seilbahn: Top!

Strallenbahn auf Klausenpfad: zu lange Fuliwege

Wie erfolgt die Verkehrsanbindung von Norden?
Anbindung der Klaranlage an die Autobahn?

c Mobilitat (V2)

Seilbahn =:), Strallenbahn = :(

Seilbahn ist mein Favorit. Strallenbahn muss entgegen der Unimeinung maglich sein!
Seilbahn: Wo sollen Gondeln geparkt werden? Riesige Stationen notwendig.

Viele Nutzer des NF kdnnen eine Seilbahn nicht nutzen

Wie soll die Seilbahn in die bestehenden Verkehrssysteme integriert werden?
Seilbahn sehr innovativ!

Seilbahn bis zum PHV

Seilbahn + Ringerschlieung :)

Seilbahn gut, aber nicht durchs NSG, sie zerschneidet die Einflugschneise der Winterganse.
[Zeichnung einer Gans und der Zusatz: Kann nicht mehr landen]

Seilbahn zum Boxberg

Anbindung EMBL Campus mit Seilbahn an INF

Seilbahn zum EMBL!

Seilbahn-Idee sehr gut = emissionsarm, weniger Flachenverbrauch, kein Individualverkehr.
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Seilbahn sollte die 3 Forschungsparks Bismarckplatz, Patton Barracks und INF verbinden
Seilbahn gute Alternative!

Seilbahn? Kapazitat? Reale Losung fur Rush Hour/Beflllung INF

Seilbahn gute Idee

Seilbahn prima! Weiterverfolgen!

Keine Seilbahn! Existierende und gut in die Stadt integrierte StralRenbahn zur Erschlie3ung
nutzen

Keine Seilbahn, Weg wird umstandlicher fiir alle aus Wieblingen als bei Neckarquerung
Seilbahn ja! Besucher der Klinik brauchen groflen Park+Ride!

Die Seilbahn: dkologisch effizient, platzsparend, menschenverbindend, kommunikativ, ge-
rauscharm. Die geniale Lésung des Verkehrsproblems!

Strategie weg vom Autoverkehr weiterverfolgen. Seilbahn sehr gut.

Super Losung mit der Seilbahn!

Pro Seilbahn, pro Rad- und Gehwege oberhalb der Stral3en!

Seilbahn eher Naturschutz

Seilbahn!! > Attraktivitat

Verkehr: Seilbahn ist optimal fir eine Neckarquerung in Wieblingen: Naturschutz
Wie kommt ein Rettungswagen uber eine Seilbahn?

Radschnelltrassen ausbauen

Platz fir Gberdachte Fahrradstellplatze nicht vergessen!

Gondel- und StraRenbahnkapazitaten sollten ausreichen ohne Nordautobahnanbindung ->
zukunftstrachtiger weil nachhaltiger!

Verkehr: Vielleicht lasst sich das Hangebahnsystem und die Strallenbahn auch kombinie-
ren?

Sehr praktisch: FulRweg und Radtrasse Nord-Sud - Hbf auch flr Gondel zu nutzen!
Gute Idee: Seilbahn zum HBF mit Radweg auf identischer Trasse!

Wie kommen mobilitdtseingeschrankte Patienten ins Klinikum?

Hyper Loops fur den Campus

Zentrale ErschlieBung Verkehr weiterprifen

Weitraumige OPNV-Planung Giber HD hinaus

Verkehrskonzept macht einen guten Eindruck — bis auf den Autobahnzubringer!
E-Mobilitat > ab 2019 E-Scooter-Zulassung in Deutschland - Radwege — E-Wege!

Weshalb soll der Verkehr der Berliner Stral3e von Sud nach Nord bis zum Klausenpfad ge-
fuhrt werden? Wo soll da die Verbesserung sein?

Parkplatz am Autobahnende, bei Fahrradbriicke — Freiflache Ochsenkopf —

Zusétzliche ErschlieRung des NF durch OPNV von S-Bahnhof Ladenburg (wird ausgebaut)
aus uber Schriesheim, Dossenheim prifen

Nordzugang am N.-Kanal fur Kliniken + Shuttles
Untersuchung Verkehrsstrome? OPNV aus dem Odenwald ist schwierig
Wo kommen die Pendlerstréme her? Und wo steigen sie auf OPNV um?
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D Andere Aspekte (V1)

Wie siehts mit Versieglung, wie mit Klimaschutz aus?

Wie kénnen Umzlige der knapp 3000 Bewohner realisiert werden?

Wo landen die Ergebnisse der Forschung, d.h. wo finden Start-Ups + KMV ein Zuhause?
Ohne L6sung fur Wohnen fur 40000 schafft Verkehr und Umweltbelastung

Genug Wohnungen in Fahrradnahe

Wo entsteht der Wohnraum fir die zusatzlichen Mitarbeiter/Studierende?

Kann man den Zoo wirklich ,6ffentlich machen?

Variante 2: + Stralkenbahn zentral mit kurzen Fullwegen

Team Moller
C.F. Mgller | Arup | Henn

A Stadtebau/Freiraum (V1)

Prinzipiell
Platz fur die ldeen der Zukunft — super!
Hohe bauliche Flexibilitat

Ideen

Zoo zum Airfield

Mensa = Kantine fir alle Heidelberger am Abend
> Wie denn ohne Parkplatz?

Griinrdume

Handschuhsheimer Feld erhalten!!!

Erhaltung PH Okogarten bitte einplanen

Grinflachen entlang des Neckar erhéht den Freizeitwert. Stadt am Fluss!!
Stadt am Fluss ist schon!

Grinflachen als Naherholungsgebiet wertet HD auf

Gut: ,Handschuhsheimer Feld respektieren®

Genauigkeit
Wie definieren Sie die nordliche Kante/Grenze?

NHF-Flache genau vermessen und gezielt in die Zukunft planen! Bebauungsvorschriften/alte

uberdenken/andern!) Flexibilitadt bewahren!
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B Stadtebau/Freiraum (V2)

...an den Fluss

Campus am Fluss :)

Der Zoo kann gern weg, der passt da nicht gut hin

Zugang zum Neckar nicht abschneiden

Die Durchdringung der Wege zum Neckar ist unbedingt notwendig
Handschuhsheimer Feld ist dringend zu erhalten

Erhalt der Kulturlandschaft nérdlich Klausenpfad in den Vordergrund stellen!!!

Freiraum- und Naturschutz

Naturnahe Gestaltung der Freiflachen mit einheimischen Pflanzen

Erhaltung PH Okogarten bitte einplanen

Keine Autotrasse durch/Uber Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiet darf nicht durchschnitten werden! (Gesetzeslage beachten!)

Eine Bricke durch NSG- und FFH-Gebiet wiirde alle Bestrebungen fur eine naturvertragliche
Zukunft von HD fur immer zerstoren

N-Querung zerstort Neckarbogen und NSG

Neckarufer aufwerten!

Keine Zubringerstraften durchs Hheimer Feld (bester Boden unwiederbringlich verloren)
Das Naturschutzgebiet Iasst keine finfte Briicke zu

c Mobilitat (V1)

Prinzipiell

In Variante 1 die Offnung nach Norden starker herausarbeiten
Wurden bei der Mobilitat die realen Strome bertcksichtigt?!
Autonomes Fahren

Emissionsfreie Mobilitat

Nordzubringer Neckarquerung
Kein Zerschneiden des Feldes fir Individualverkehr motorisiert

Zellkern Nord. Nordzubringer Stral3e zerschneidet das Handschuhsheimer Feld als Naherho-
lungs- und Gartenland

Kein Nordzubringer, damit nur zusatzlich Verkehr suggeriert > CO2
Zubringer Nord entwertet Erholungsraum + stadtische Nahversorgung (Gemise + Obst)

Worin besteht die ,Aufwertung der Stadt®, wenn eine Autobriicke gebaut werden soll?
Schnell rein + raus?

Kein Nord-Zubringer!

Kein Zubringer Nord!

Keine Neckarquerung, daflir Nordzubringer
Keine funfte Neckarbricke
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Weder N-Querung noch Nordanbindung sind nachhaltig oder zukunftsfahig
Handschuhsheim wird ohne Nordzubringer von der BAB zerstort! Pro Nordzubringer.
Nordzubringer entlastet Bergheim

Keinen Nordzubringer durchs Feld!

Keine flinfte Neckarbriicke, kein Nordzubringer, mehr Strallen = mehr Verkehr

Verkehrskonzept mit finfter Neckarbricke und Nordzubringer entspricht dem Schéachterle-
Plan der 60er Jahre!

Ja zur Briicke oder Nordzubringer, u.a. Entlastung vom Verkehr in Bergheim!
Nordzubringer entlastet den Individualverkehr

Verkehr, StraBen, CO2
CO2-Reduktion bitte ohne Brlicke und Stral3e im Norden
Parkplatz am Autobahnende, Nahe Fahrradbriicke — Freiflache Ochsenkopf —

Shuttle-System/Peoplemover alternativ zur fiinften Neckarquerung automatisiertes Nahver-
kehrssystem in 2. Ebene.

Wollen wir immer noch die ,autogerechte” Stadt?

Wieblingen Lieselottestrale Brucke zerschneidet Stadtteil, bereits eingeschnurt durch Auto-
bahnen!

Bus statt Stralkenbahn nicht optimal, es gibt andere Gutachten!!

Schiene statt Bus! - CO2-Emissionen weniger - weniger Versieglung

Ja zum Busverkehr. StralRenbahn zerschneidet mit Trasse den 6ffentlichen Raum
CO2-Reduktion und Ausbau von Strallen + Briicke passt nicht zusammen!
CO2-Neutralitat nur auf Campus ohne Betrachtung Verkehr genagt nicht
Verkehrskonzept ist nicht CO2-neutral

Wer StraRen sat, wird Verkehr ernten! Uberall!

Bei allen Ansprichen CO2 abzubauen nach wie vor Priorisierung des MIV??
Mehr Strallen + mehr Verkehr = mehr CO2

StraBenbahn vs. Bus

Strallenbahn im Campus fehlt

Strallenbahn reduziert CO2

Keine Stralenbahn = richtiger Ansatz!
Bus-Routen sind flexibler als StralRenbahn
Busse im Stau statt StralRenbahn auf Schienen?!

Seilbahn

Seilbahn vom Hbf. und von Wieblingen/Pfaffengrund (S-Bahnhof mit P+R)
Seilbahn vom Hbf. und von S-Bahnhof Wieblingen. Mit Park+Ride.
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Flexibilitat

Flexibilitat fur weitere Bebauungsvorhaben (in naheliegender Zukunft) offenlassen / keine S-
Bahntrasse, wurde ja auch gerichtlich abgewiesen / OPNV- durch E-Busse massiv aus-
bauen, evtl. sogar kostenlos oder NHF-Ticket, haufige 5 bis 10 min-Taktung / Berufsverkehr
dadurch ausdiinnen / Patientenverkehr und Notfallverkehr dadurch entlasten.

D Mobilitat (V2)

Prinzipiell

Weitgehend autofreies INF

Autonomes Fahren

Emissionsfreie Mobilitat

Nur neue Verbindungen I6sen den Verkehrs-Kollaps

Es wurde nicht genug dargestellt, wie Wieblingen wirklich betroffen ist. Man hat das Gefihl,
dass das egal ist!!

Wie wirden die Wieblinger Autofahrer auf die Briicke kommen, ohne erstmal auf eine Auto-
bahn zu mussen?

Pro Neckarquerung

Neckarquerung greift gesamtstadtischen Aspekt auf

Brucke sollte oberirdisch Tunnel sein mit Begrinung
N-Querung integriert/verbindet Wieblingen mit Rest der Stadt
Pro Neckarquerung! Es gibt immer Individualverkehr!
N-Querung kann dkologisch vertraglich gestaltet werden

Die Idee der Neckarquerung bei positiven Entwicklungen Bergheim West/Wieblingen/Pfaf-
fengrund finde ich einen interessanten Gedanken!

Neckarbrticke ist die sinnvollste Variante, um den Verkehr in ganz HD Nord/West+Mitte zu
reduzieren

Neckarquerung Wieblingen nur frei fur Rettungsfahrzeuge, (Shuttle-)Bus, FuRganger, Fahr-
rader, Arzte, Rufbereitschaft, Sicherheit und Strahlenschutz

Ohne Neckarbricke und Gebietserweiterung wird es nicht gehen!
N-Querung nur mit Umweltverbund (auch individuell) ohne Auto

Contra Neckarquerung
Neckarquerung entwertet und belastet Wieblingen

Eine Neckarbriicke — wie hier geplant — geht Uber Wieblingen hinweg (W. hat nur den Dreck)
= keine Vernetzung

Wieblingen wird durch eine funfte Briicke erheblich beeintrachtigt!

Neckarquerung: Kontraproduktiv, setzt auf Auto/Individualverkehr, schafft destruktive Struk-
tur, zerstort Naturschutzgebiet

N-Querung ist Verkehrskonzept der 1979er Jahre. Nicht zukunftsfahig.

Die Zufahrt zur Briicke mitten durch das Wieblinger Wohngebiet ist unzumutbar. Vor allem
dann, wenn sie Uber die OEG-Gleise und Uber die Mannheimer Stral3e fliihren wiirde, also
auf Stelzen oder einem Damm.

Neckarquerung verstarkt MIV in Wieblingen + Handschuhsheim = geringe Akzeptanz
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Statt Neckarquerung lieber die Seilbahn + Radweg

Keine flinfte Neckarquerung. Den Naturschutz nicht zu respektieren kann nicht zukunftswei-
send sein!

Bessere Infrastruktur des OPNV, Angebote in Tarif + Taktung Briicke: Autofahren mobil/zeit-
lich begrenzt — contra — Lebensqualitat der Bewohner (immobil/Tag und Nacht!)

Rad/Bus/StraBenbahn

Mehr Fahrradquerungen

Rad- und E-Mobilitatsbricke Gber den Neckar

Radweg/Anbindung, P+R zum Campus mit Radplatzen an den Autobahnen
Elektro-Busse kdnnten schon lange fahren!

Busse als flexible Lésung 2> sehr gut

Positiv = Bus statt StraRenbahn (zu grolier Flachenverbrauch)

Keine Stralen = richtiger Weg!

Nur eine Straenbahn auf eigener Trasse gewahrleistet leistungsfahigen OPNV

Shuttlesystem konsumentengerecht? Denn: Mit den Buslinien 31 und 32 besteht ja quasi ein
~Shuttlesystem® - dennoch leider kaum genutzt von Personal INF

Die Wieblinger wohnen nicht am S-Bahnhof. Wie sollen die Wieblinger einen Vorteil haben
durch eine S-Bahn-Anbindung?

Anschluss an BAB?

Alle Varianten: Wo bleibt der Verkehrsanschluss nach Norden?

Hat die A5 bei der Ausfahrt Wieblingen noch Kapazitaten fur mehr Autos?
Wo bleibt der Anschluss zur Autobahn?

Anbindung Autobahn Nord

In welche Hubs kommen die PKWs?

MIV mit CO2-Minderung nicht vereinbar + Flachenverbrauch + Entwertung!
Mehr Stralen = mehr Verkehr - genug Parkraume??

Mehr Strallen = mehr Verkehr > mehr CO2!

Mobilitat mit Massenverkehrsmitteln bevorzugen

Parken
Parkplatz am Autobahnende bei Fahrradbriicke — Freiflache Ochsenkopf —
Wieblingen als groRer P+R Parkplatz?!

Parkhaus Hubs nach der Briicke mit mietbaren Platzen fir Car+Bike (Umstieg aufs Bike),
keine Parkplatzsuche

Wo sollen die ganzen Autos parken, wenn es eine Autobricke gibt?
Mobilitat Beschéftigte

Arbeithehmer mussen auch ins NF
Nicht vergessen: Springer Verlag
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E Andere Aspekte (V1)

Zellkern Nord = Bester Entwurf

Mehr Nachverdichtung der vorhandenen Uni-Flachen

Vernetzung ist top! Forscher > Entwickler > Unternehmer bilden eine Kette/Einheit!
Campus als Teil der Stadt gesehen - sehr gut

Interdisziplinaritat verlangt Offnung aus den Naturwissenschaften heraus zu Sozial- + Geis-
teswissenschaften in Altstadt...

Positiv: SDGs berlcksichtigen
Entwicklungsmoglichkeit anderer Einrichtung im Neuenheimer Feld (z.B. Zoo)?

F Andere Aspekte (V2)

Gut! Emissionsreduzierung und Energiekreislaufe

Gut > CO2-neutral

CO2-Reduktioin aber Autobriicke??

Andere Stadtteile von Heidelberg sind nicht eingebunden in der Planung

Sehr positiv, Nachhaltigkeit in allem

Nachhaltigkeit mit mehr Stral3en und mehr Autos = Flachenverbrauch + Umweltverschmut-
zung?!

Verkehrskonzepte aus den 70er Jahren innovativ?!

,Organismus* - Autofreies Heidelberg 2050. Ergo Briicke kontraproduktiv "+ gut firs Klima!
Anbindung Stadtentwicklung Wieblingen

SDGs und keine aktive Beschrankung des Autoverkehrs??

Bester Entwurf

Mit Abstand bester Entwurf

Sehr innovativer Entwurf

Innovativer und zukunftsorientierter Entwurf

Konzept bietet keine innovativen Ansatze! Flachenverbrauch steigt, Verkehr steigt (CO2-Re-
duktion Alibi)

Beste Show, wenig Lésung
80% Geschwafel und wenig Information
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Amt fir Stadtentwicklung und Statistik
Koordinierungsstelle Burgerbeteiligung, Herr Zimmermann
buergerbeteiligung@heidelberg.de

Planungsatelier, Werkstattphase 1
Masterplanverfahren INF / Neckarbogen
Forum am 5. November 2018, Rathaus Heidelberg

PROTOKOLL

Sitzungsbeginn: 17:30 Uhr
Sitzungsende: 21:10 Uhr

Protokoll: Andreas Ueckert, Bliro Stein

Ablauf
1. Begriflung, Einfihrung, Programm
2. Verabschiedung Geschaftsordnung; Namensliste
3. Kurzvorstellung der acht Entwurfsvarianten
4. Arbeitsphase: Diskussionen in Kleingruppen und in den Teamraumen
5. Vorstellung und Diskussion der Ergebnisse der Arbeitsphase im Plenum

6. Ausblick, Dank, Ende

1. BegruBung, Einfiihrung, Programm

Die Moderatoren Frau Prof. Stein und Herr Fahrwald begrifRen die Anwesenden zur Sitzung
des Forums in der Werkstattphase 1 des Masterplanverfahrens Im Neuenheimer Feld. Nach-
dem Uber 400 interessierte Blrgerinnen und Blrger im Rahmen der éffentlichen Veranstaltung
am 17. Oktober 2019 die insgesamt acht verschiedenen Entwurfsskizzen der vier beauftragten
Planungsburos diskutierten und kommentierten soll das Forum heute diese Diskussion vertie-
fen. Die offentliche Veranstaltung sei mit regem Interesse auch durch das Fernsehen begleitet
worden und habe Uberwiegend Lob geerntet. Auf die Frage, wie viele Mitglieder des Forums
an der offentlichen Veranstaltung teilgenommen haben, melden sich mehr als die Halfte der
Mitglieder des Forums.

Herr Fahrwald stellt das Programm der Veranstaltung vor (s.o. Ablauf).

Frau Prof. Stein gibt einen kurzen Uberblick tGiber den Gesamtprozess (vgl. Abb. 1). Der Vor-
prozess, in dessen Rahmen unter anderem die Aufgabenstellung fir die Planungsbuiros erar-
beitet worden ist, ist abgeschlossen. Aktuell befindet sich der Prozess in Stufe 1 der Planung-
satelierphase, die die Entwicklung und Diskussion erster Ideen fir das Neuenheimer Feld
(INF) zum Ziel hat. In Stufe 2 und 3 werden diese zu konkreteren Entwicklungsperspektiven
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verdichtet. In der darauffolgenden Konsolidierungsphase werden die vielversprechendsten
Varianten ausgewahlt und zur fokussierten Weiterbearbeitung empfohlen, und schliellich ein
finales Konzept in einen Masterplan Gberfiihrt. Demnach, so Prof. Stein, liegen in der aktuellen
Stufe 1 der Planungsatelierphase nur sehr skizzenhafte erste Ideen und Entwurfe vor. Es gehe
darum, ein moglichst breites Spektrum von Losungsansatzen sichtbar zu machen. Gedankli-
che Offenheit sei fiir diese Arbeitsphase entscheidend.

Abbildung 1: Uberblick iiber den Gesamtprozess (Amt fiir Offentlichkeitsarbeit, Heidelberg)

2. Verabschiedung der Geschaftsordnung; Namensliste

Die Vorbereitungsgruppe hat auf Basis der Erfahrungen aus bisherigen Beteiligungsprozessen
einen Geschaftsordnungsentwurf fir das Forum verfasst, welches den einzelnen Forumsmit-
gliedern zugesandt wurde. Rickmeldungen dazu werden von Forumsmitgliedern nicht gege-
ben. Die Geschaftsordnung wird ohne Gegenstimmen bei einer Enthaltung angenommen.
Einzelne Forumsmitglieder haben den Wunsch geauliert, die Kontaktdaten der Forumsmitglie-
der innerhalb des Forums ,6ffentlich® zu machen, um sich auch jenseits der Forumssitzungen
besser untereinander austauschen zu konnen. Wahrend der Name und die Zugehdrigkeit zur
entsprechenden Organisation innerhalb des Forums weitergegeben werden kénnen, bedarf
es fur die Bereitstellung der Kontaktdaten eines Forumsmitglieds aufgrund der neuen Daten-
schutzgrundverordnung (DSGVO) der Européischen Union der Zustimmung des jeweiligen
Forumsmitglieds. Das gilt auch fur die Veroffentlichung der Angaben. Um diese Zustimmung
einzuholen, wird den Forumsmitgliedern in den nachsten Tagen ein entsprechendes Formular
geschickt. Um zeitnahe Beantwortung wird gebeten.

Ebenfalls aufgrund der DSGVO wird darauf hingewiesen, dass mit der Teilnahme an der Ver-
anstaltung — analog zur Offentlichen Veranstaltung am 17.10.2018 - das Einverstandnis vo-
rausgesetzt wird, dass im Laufe des Abends Fotos gemacht und in Zeitungen und im Internet
veroffentlicht werden kénnen.

3. Kurzvorstellung der acht Entwurfsvarianten

Herr Schneider (Stadtplanungsamt) stellt die insgesamt acht Entwurfsvarianten der vier Pla-
nungsteams im Uberblick vor. Die Angaben der Entwurfsbiros, insbesondere die Zahlen, wur-
den nicht nachgepruft.
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Prasentation Team ASTOC
RMPSL.LA | PTV Group | Team Plan | SVV Architekten | ASTOC

Allgemeine Anmerkungen

Die erwlnschte Erweiterungsflache von 800.000 gm wird nach Aussage des Planungs-
teams erfullt.

Es wird vorgeschlagen, aus Grinden der Effizienz und Flacheneinsparung auf den bauli-
chen Erweiterungsraum im Norden zu verzichten, und stattdessen die Sportanlagen des
INF nach Norden ins Handschuhsheimer Feld zu verlagern und insgesamt Raum fiir einen
kompakten Campus zu schaffen.

Variante 1 — Szenario ,Ring”

Verlagerung der Sportanlagen nach Norden ins Handschuhsheimer Feld bzw. des Zoos
nach Suden.

Leitidee: Ring, der einen kompakten Campus der kurzen Wege schafft.

Bebauung entlang des Neckarbogens: Deutlich sichtbare Silhouette des Campus im Stadt-
bild.

Durchgangige, durchwegte Uferzone. Fortsetzung des Griinrings auch am ndérdlichen
Rand des INF, am Klausenpfad. Erganzung dieses dul3eren Griunrings durch inneren gri-
nen Ring und weiteren Verbindungen.

MIV Erschliefung (Motorisierter Individualverkehr) des Areals durch Zubringer Uber einen
Anschluss an der Berliner Stralte und Fihrung tUber ,Klinik-Loop®. Parkhaus-Hubs an Au-
Renkanten und im ,Klinik-Loop®“. Neckarquerung als Option.

OPNV (Offentlicher Personennahverkehr): RingerschlieRung, direkte Stralenbahnverbin-
dung ohne Umstieg.

engmaschiger Ful’- und Radverkehr

Schaffung einer ,neuen Mitte“ durch attraktive Platzfolgen.

Variante 2 — Szenario ,Schiene*

Keine Verlegung von Zoo, ,klassische Campuserweiterung“ in Richtung Nordwesten.
Zentrale ErschlieBungsschiene als zentrale grine Achse und Orientierungsstruktur in
Nord-Sid-Richtung

MIV-Fuhrung uber Berliner Strale mit zwei Anschlussstellen. Sudlicher Bereich weitge-
hend von MIV befreit. Nord-Loop, ausgestattet mit Parkhdusern und Hubs (zu finden auch
an Berliner StralRe). Neckarquerung als Option.

OPNV: Ringschluss mit Shuttle zur Tram-Haltestelle, flexibles System mit hohem Takt.
Full und Rad: Zusatzliche Fuldgangerbriicke tber den Neckar

Durch ,Schiene” Verbindung der Landschaftsraume Neckar und Handschuhsheimer Feld

Prasentation Team Heide
Ferdinand Heide Architekt | Die Landschaftsarchitekten | VKT Kdhler & Taubmann

Allgemeine Anmerkungen

Die erwinschte Erweiterungsflache von 800.000 gm wird nach Aussage des Planungs-
teams bei Variante 1 erfullt und bei Variante 2 knapp nicht erfullt.

Leitbild: Dichter, urbaner, vernetzter. ,Leistungsfahige Verkehrssysteme ermdéglichen dich-
tere Konzentration von Funktionen und somit eine urbanere Qualitat des INF*.

Thema Sport und Zoo: Sollen erhalten bleiben, um den Charakter des INF zu erhalten, und
verschiedene Angebote zu blndeln.
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Variante 1

Ersatz des Baufelds am Huhnerstein durch eine lineare Bebauung entlang des Hand-
schuhsheimer Felds. Hier soll dauerhaft der (teilweise nach Norden verschobene) Klau-
senpfad die Nordkante bilden.

Errichtung einer schleifenartig geflihrten Seilbahnbricke mit groRem Mastabstand von
Wieblingen aus ins Zentrum des INF, und nach Suden wieder Gber den Neckar Richtung
HD-Hbf. Im Siden als Doppelbriicke ausgefuhrt: in der oberen Ebene Fihrung der Gon-
deln, und in der unteren Ebene des Ful3- und Radverkehrs. RingerschlieRung des Campus
durch Strallenbahn entlang der nérdlichen AuRenkanten. Erschlielung des inneren Cam-
pus durch z.B. people mover.

MIV Gber StraRenbahnring, Innenbereich MIV-frei, ggf. Nordanschluf®

engmaschige Grinverbindungen im Gebiet u.a. mit Pocket-Parks und Platzen, d.h. kleine,
aber zahlreiche Parks im Inneren des Areals sollen Aufenthaltsqualitat und Identitat stiften

Variante 2
Wie Variante 1, nur mit folgenden Unterschieden:

Verlagerung der Sportanlagen ins Handschuhsheimer Feld: Bebauung des Sportareals,
daflir geringere Expansion ins Handschuhsheimer Feld.

Die Stralkenbahn wird durch Campus-Mitte geflihrt

Die Seilbahn wird als Stich ausgefihrt, d.h. fihrt von Wieblingen tber den Neckar und
wieder zurlck.

Prasentation Team Hoger
Kerstin Hoger Architekten GMBH | Amstein + Walthert AG | IBV Husler AG

Allgemeines

Die erwlinschte Erweiterungsflache von 800.000 gm wird nach Aussage des Planungs-
teams erfullt.

»-Campus im internationalen Vergleich recht grof3, aber nicht sehr kompakt.*

Kompakte Innenverdichtung innerhalb Perimeter (Mittelpunkt Perimeter Theoretikum).
Schaffung einer stadtebaulichen Kante zu den umgebenden Griinarealen. Auf3erhalb des
Perimeters nur solitare Gebaude. Keine Inanspruchnahme neuer Aulienbereichsflachen
fur Flachenentwicklung im Handschuhsheimer Feld und Neckarbogen. Flache Hihnerstein
wird nicht zur Bebauung vorgeschlagen.

Weiterentwicklung der Cluster der drei Hauptnutzer (Uni, Klinik, DKFZ), zudem Diversifi-
zierung der Cluster mit erganzenden Nutzungen

Fir beide Varianten gilt: Errichtung mehrerer Briicken denkbar und hilfreich. Bessere Ver-
bindung des INF mit der Stadt durch effizienteren OPNV. Schaffung von Mobilitatshubs an
allen Einfallstoren Heidelbergs, um Umstieg von MIV auf OPNV, FuR- und Radverkehr zu
erleichtern und Campus autofrei zu halten. OPNV-ErschlieRung (StraRenbahn/Bus/INF-
Shuttle) durch inneren Ring, auch fir Rettungsfahrzeuge, Radschnellweg, Radstationen u
FuRgangerwegen. Tiefgaragen fir ,nicht zu vermeidenden MIV*“. Engmaschiges Fuliwege-
netz.

Elektrische und thermische Vernetzung der verschiedenen Gebaudekomplexe zur Ener-
gieeinsparung.

Umwandlung des Zoos in einen Wildpark.

Sieben Strategien: Kompakt, Spezialisiert, Offen, Griin, Vernetzt, Effizient, flexibel
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Variante 1

- Urbane, rasterférmige stadtebauliche Struktur kleinteiliger Gebaudekomplexe (Baufelder
maximal 40 x 100m), mit jeweils eigenen kleinen Parkanlagen zur Erholung und Begeg-
nung. Durchlassiger 6ffentlicher Raum.

Variante 2

- Grolere Baublocke (Baufelder maximal 50 x 100m), in deren Innenhéfen sich halboffent-
liche Parks zur Erholung und Kommunikation befinden. Erhaltung Gebaude der Chemi-
schen Institute.

- Briicke Uber den Neckar fir OPNV zum Bahnhof Wieblingen/Pfaffengrund

Prasentation Team Magaller
C.F. Mgller | Arup | Henn

Allgemeines, Leitideen

- Die erwlinschte Erweiterungsflache von 800.000 gm wird nach Aussage des Planungs-
teams erfullt.

- Entwicklung einer Konzeption, die mdglichst grofde Offenheit und Flexibilitdt ermdglicht.

- Drei Saulen: belebter (z.B. Verflechtung der Rander), adaptiver (z.B. Flexibilitat auf Pla-
nungs- und Gebaudeebene) und nachhaltiger Campus (Campus als organische Zelle Teil
des grofReren Organismus Heidelberg. Ubergang zu erneuerbaren Energiequellen)

- INF eher als Teil der Gesamtstadt verstanden und durch diesen Blickwinkel eine gesamt-
stadtische Nutzugsmischung gegeben. Bessere Ubergénge zu anschlieRenden Arealen.

- Kompakte Nachverdichtung und Aufstockung: in den Randgebieten vier bis sechsstéckig,
im Zentrum solitare, hdhere Bebauung denkbar.

- Schaffung einer neuen zentralen Mitte.

- Busrouten durch das Areal, Ausbau der Ful3- und Radwegvernetzung.

- Offentlichen Griinraum als Campus-Park vergroern, griines Netz durch den Campus.

Variante 1 — Zellkern Nord

- Etablierung einer Nord-Sud-Achse Richtung Dossenheim, dort Park + Ride und regelma-
Rige Busshuttle-Verbindungen. Anlegung einer Radschnell-Route durch den Botanischen
Garten.

- Nutzung von Wasserstoff, dezentrale Energietrager in Gebauden integriert, Biogasanlage.

Variante 2 — Zellkern West

- Errichtung einer flinften Neckarquerung nach Wieblingen. Flllung der Briicke mit unter-
schiedlichen Funktionen und Nutzungen, Etablierung einer Ost-West-Achse.

- Nutzung von Geothermie, Absorptionskaltemaschinen.

4. Arbeitsphase: Diskussionen in Kleingruppen und in den Teamrdaumen
Im Anschluss werden die Forumsmitglieder per Zufallssystem in Vierer- bis Flinfergruppen
aufgeteilt, die die verschiedenen Entwurfsvarianten anhand von zwei Hauptfragen diskutieren
sollen:

= Welche innovativen Ideen wiirden der Zukunft des Neuenheimer Feldes gut tun?

=  Welche Ansatze fihren weiter?
Die individuellen Kommentare werden auf Klebkarten notiert und nach Abschluss der Klein-
gruppenphase in den eigens daflr eingerichteten Planteam-Raumen gesammelt und nach
Themenbereichen geordnet. In den Teamradumen haben die Forumsmitglieder au3erdem die
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Méglichkeit, sich in vertiefte Diskussionen Uber die einzelnen Entwurfsvarianten einzubrin-

gen, und so die Varianten noch konkreter zu diskutieren. Die Ergebnisse dieser beiden Ar-

beitsphasen sind Uberblicksartig unter 5. Vorstellung und Diskussion der Ergebnisse im
Plenum und in ihrer Gesamtheit im Anhang zu finden.

5. Vorstellung und Diskussion der Ergebnisse im Plenum
Die jeweiligen Teamraum-Moderatoren stellen Uberblicksartig die wichtigsten Ergebnisse der
Diskussionen vor.

Team ASTOC | Frau Bayer, fachliche Unterstitzung Herr Dr. Egger

Stadtebaulich
- Die geplante Nachverdichtung wurde als im Rahmen erachtet.
- Verlagerung des Zoos als interessante Option, Verlagerung weiterer Nutzungen
(Sport, Funktionsbauten) prifen.

Freiraum
- Grungurtel- und Radweg-Ausbau sind wichtige Vorhaben.
- ErschlieBung des Neckarufers: sehr gut.

Mobilitat
- Die Loop-Idee zur ErschlieRung ist eine gute Lésung.
- Flexible OPNV-Lésungen ist ein Pluspunkt.
- Weiterverfolgung der Verbesserung der Ful- und Radwege sowie der Seilbahn.

Team Hoger | Herr Fahrwald, fachliche Unterstitzung Herr Hoffmann

Stadtebaulich
- Verbindung von Wohnen und Arbeiten sowie die Leitidee der kurzen Wege wurden
als gut erachtet.
- Nachverdichtung als positiver Aspekt.
- Skepsis gegenuber einer geschlossenen stadtebaulichen Kante an der Berliner
Stralle.
- Clusterung von verwandten Institutionen sowie Nutzungsmischung.

Freiraum
- Gringdirtel- und Radweg-Ausbau sind wichtige Vorhaben.
- Erschlielung des Neckarufers: sehr gut.

Mobilitat
- Flexibilitat der Planung als Starke.
- Ringfuhrung als ideale L6sung — Weiterentwicklung erwinscht.
- Allerdings: Starkung des Mobilitdtsangebotes vor Nachverdichtung, um noch gréRere
Verkehrsprobleme zu vermeiden.

Innovative Ideen
- Autofreier Campus 2050.
- Regionales Park + Ride-System: Weiterverfolgen!
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Team Mgller | Frau Prof. Stein, fachliche Unterstitzung Herr Schneider

Die intensive, Ubergreifende Diskussion der Gruppe ergab folgende gemeinsame Anliegen:
Fir ein besseres Verstandnis der Planungen ist fir die nachsten Runden gewunscht:
- Frage nach der Grundlage der Planungen: wie werden wir leben, lehren, forschen,
behandeln, ...
- Eine Scharfung der Verflechtung mit der Stadt, sowie eine gesamtstadtische Per-
spektive.
- Die Aufenthaltsqualitat im Neuenheimer Feld und in angrenzenden Stadtteilen be-
trachten.

Karten zu ,innovativen ldeen®:
- Autonomes Fahren / Shuttles
- Recycle-fahige Baumaterialien
- CO2-neutrale Gebaude

Weiterflhrende Ansatze Stadtebau:
- Klares Zentrum als Pluspunkt, ebenso wie die zentrale Radachse.
- Die grolie Flexibilitdat und Offenheit des Entwurfs im Ganzen sowie der einzelnen Be-
bauungsflachen ist eine grolde Starke.
Hinweis: zu den beiden folgenden Rickmeldungen sind in den Diskussionskarten an an-
deren Stellen jeweils auch gegenteilige Meinungen enthalten — eine abschlieRende Sor-
tierung konnte aus Zeitgrinden nicht mehr vorgenommen werden):
- Bebauung Huhnerstein flhrt weiter
- Nordzubringer flhrt weiter

Weiterfihrende Ansatze Mobilitat:
- Mobilitat sollte mehr in den Fokus gerlckt werden.
- Park + Ride (Ausbau)
- Es sind mehr Briicken erforderlich.
- Gut: VerknUpfung der funften Neckarquerung mit der Entwicklung Pfaffengrund.

Team Heide | Herr Zimmermann, fachliche Unterstitzung Herr Ertel

Mobilitat

- Mobilitat ist die Prioritat Nummer 1.

- Unterstitzende und kritische Stimmen zur Idee einer Seilbahn-Lésung. In der
Summe: Planungen sollten weiterverfolgt und dabei die aufgeworfenen Fragen beant-
wortet werden.

- Idee, den AB-Anschluss Dossenheim ebenfalls mit einer Seilbahn an das INF anzu-
binden (Park + Ride)

- Kritisch betrachtet: die dufere Ringfiihrung und Randlage der Stral3enbahn. Ist sie
nicht zu weit weg von den Zielen?

- People Mover kdnnten eine Ldsung sein, kreuzen und behindern jedoch u.U. auch
Rad- und Fulverkehr und sind durch Vandalismus gefahrdet.

Stadtebau
- Der Ausbau des Klausenpfads kénnte eine beschleunigte Bebauung des Hand-
schuhsheimer Feldes nach sich ziehen - negativ.
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- Thema Barrierefreiheit mitdenken, ebenso wie das Thema Angstraume.

Freiraum
- Wunsch nach Belassung der Flachen fir Natur und Gartenbau

Sonstiges

- Welche Annahmen stehen hinter den Planungen? Wie wollen wir forschen, lehren,
Patienten behandeln, ...?

Diskussion im Plenum

= Mobilitdat und Stadtebau: In den Entwurfsskizzen seien zwar viele interessante Vor-
schlage gemacht worden, doch sei eine Beurteilung derselben momentan schwierig, da
keine konkreten Zahlen und Modelle vorlagen. Deshalb sei ein Vergleich der unterschied-
lichen Losungsansatze nur schwer moglich. Fiur die nachsten Runden solle hierzu entspre-
chendes Material zur Verfligung gestellt werden.

= Vorbilder: Es wird vorgeschlagen, flir die unterschiedlichen Elemente und Ideen der Ent-
wurfsskizzen vorbildhafte Vergleiche mit anderen Campi deutschland-, europa- und sogar
weltweit heranzuziehen. Dies wurde die ldeen wesentlich konkreter veranschaulichen und
somit die Diskussion erleichtern.

= Entwurfs-Pramissen: Es wird angemerkt, dass es momentan noch schwierig sei, die Ent-
wurfsskizzen zu vergleichen, da noch nicht klar herausgearbeitet worden sei, welche Bilder
des Wohnens/Arbeitens/Lehrens/Forschens/... der Zukunft den Ideen zugrunde liegen.
Wenn es hierzu in den nachsten Arbeitsschritten noch mehr Informationen gabe, wirde
dies die Diskussion enorm voranbringen.

= Alleinstellungsmerkmale: Die Buros sollten klarer herausarbeiten, was das besondere
Merkmal, die pragende Idee und die Identitat sowohl des Campus als auch ihres Entwurfes
sein soll, um Unterscheidbarkeit herzustellen.

= Verzahnung der Entwurfs-Elemente: Es wird moniert, dass die einzelnen Elemente der
Entwtrfe noch relativ unverknlpft nebeneinander stiinden. Um die Entwtirfe aber auch
wirklich substantiell diskutieren zu kénnen, solle klarer herausgearbeitet werden, welche
Elemente des jeweiligen Entwurfes zwingend zusammengehdren, also nur umgesetzt wer-
den kénnen, sofern bestimmte andere Elemente ebenfalls umgesetzt werden.

= Der Campus als Teil der Stadt: Es wird der Wunsch geaufert, einen klareren Fokus auf
die Verzahnung zwischen Campus und Stadt zu legen, z.B. wie Rander des Neuenheimer
Felds wie die Berliner Stral3e oder die Neckarwiesen durchlassig gemacht und belebt wer-
den kénnen. Hierzu wiirden auch Uberlegungen gehdren, wie man Menschen von aufler-
halb in den Campus bewegen kann (sowohl im Sinne der Anziehung durch attraktive An-
gebote, als auch im Sinne des Transportes, d.h. der Mobilitat), oder wie man Nutzungs-
durchmischung erzeugen kann (z.B. Wohnen und Arbeiten auf dem Campus). Es sei wich-
tig, Losungen nicht nur fir den Campus zu entwickeln, sondern dass MaRnahmen fir den
Campus auch der gesamten Stadt mittel- oder unmittelbar zugutekommen.

=>» Frau Friedrich: Zu allen obigen Punkten kénne man in den nachsten Stufen des Pro-
zesses weitere und detailliertere Entwirfe seitens der Blros erwarten, in denen gerade
auch die Zusammenhange zwischen verschiedenen Entwurfs-Elementen und zwi-
schen Campus und Stadt besser herausgearbeitet werden. Unter anderem durch die
zahlreichen Riickmeldungen durch die Offentliche Veranstaltung sowie durch das Fo-
rum wirden den Buros viele weiterfihrende Impulse und Anregungen vermittelt. Den
Buros werde auRerdem in den kommenden Wochen ein Verkehrsmodell zur Verfigung
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gestellt, mit welchem sie ihre Annahmen und Planungen prifen kdnnen. Ein integraler
Bestandteil der nachsten Atelier-Stufe sei auRerdem das Anfertigen von Entwurfs-Mo-
dellen, welche Aspekte wie Dichte und Héhe der Bebauung, Auspragung der Frei-
raume etc. wesentlich besser veranschaulichen als die bisherigen zweidimensionalen
Skizzen.

= Parallele Planungen und Entwicklungen: Es wird darauf hingewiesen, dass parallel zum

Masterplanverfahren auch andere Planungen, Diskussionen und Entwicklungen stattfan-

den, was bei manchen Forumsmitgliedern die Frage aufwirft, ob hier den Masterplan pra-

judizierende Entscheidungen getroffen wiirden. Zum einen solle im Gemeinderat der Vor-

schlag behandelt werden, probehalber einen Shuttlebus-Service durch das Handschuhs-

heimer Feld zu Parkplatzen an der Autobahn-Abfahrt Dossenheim anzubieten. Zum ande-

ren ginge es um den neuen Gebdaudekomplex Heidelberg for Life im INF, welcher aus zwei

neuen Gebauden samt umgestalteten AulRenbereichen bestande. In den Entwilrfen des

Teams Hoger sei z.B. der neue Gebaudekomplex bereits eingeplant. Die grundsatzliche

Frage sei: Wie ist mit diesen parallelen Planungen und Entwicklungen im Rahmen des

Forums umzugehen? Es wird unter anderem die Sorge gedullert, dass Zwischenlésungen

wie der angedachte Bus-Shuttle dauerhafte VerkehrsmalRnahmen im Sinne eines Nordzu-

bringers vorwegnehmen kénnten.

=>» Frau Friedrich erwidert, dass alle aktuellen Entwicklungen direkt an die Buros weiter-
gegeben wirden, um diesen zu ermdglichen, die Entwicklungen einzuplanen. Der je-
weilige Umgang der Buros mit diesen Entwicklungen konne dann innerhalb des Fo-
rums diskutiert werden.

= Herr Zimmermann erganzt, dass sowohl in der Verwaltung als auch im Gemeinderat
eine groflke Sensibilitat fir den Masterplanprozess herrsche, und dass dieser deshalb
auch stets mitgedacht wirde. Um aber Transparenz bezuglich moglicher paralleler Ent-
wicklungen zu schaffen, bietet er an, in Zukunft das Forum zeitnah Gber (6ffentliche)
Gemeinderats-Vorlagen zu informieren.

= Fr. Marmé (CDU) erlautert, dass der in den Gemeinderat eingebrachte Vorschlag aus-
schlieBlich als Interimslésung dienen solle, um aktuelle Verkehrsprobleme zu lindern —
mittel- und langfristige Losungen erhoffe man sich vom Masterplanprozess.

=> Herr Teufel bittet um groRte Aufmerksamkeit fur solche Parallelentwicklungen und ins-
besondere bezliglich des Busshuttle durch das Handschuhsheimer Feld.

» Kritik am Verhalten einzelner Forumsmitglieder: Die Aufgabe in den Kleingruppen des

Forums habe eigentlich vorgesehen, dass die Kommentare auf den Klebkarten zwar nicht
gruppenintern abgestimmt sein mussen, aber zumindest innerhalb der Gruppe diskutiert
werden sollen. Dementsprechend seien diese vordiskutierten Kommentare vergleichs-
weise ausgeglichen formuliert. Allerdings seien manche Mitglieder des Forums individuell
von Teamraum zu Teamraum gelaufen, um ihre persénliche und nicht-diskutierte Meinung
dominant auf den Kommentarwanden zu platzieren. Dies fuhre zu einer Verzerrung der
abgebildeten Meinung.
Kritisch sei auRerdem zu betrachten, dass es bei manchen Teamraum-Diskussionen eine
Art von ,Qualitatsprifung“ der Kommentare gegeben habe, indem manche Positionen
nach Diskussion innerhalb der Gruppe als ,von der Gruppe abgedeckt‘ markiert wurden,
wahrend dies bei anderen Teamraum-Diskussionen nicht der Fall war. Dies solle zwecks
Vergleichbarkeit entweder an allen Stationen geschehen oder an gar keiner.
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6. Ausblick, Dank, Ende

Frau Prof. Stein und Herr Fahrwald bedanken sich bei den Anwesenden fir die rege Beteili-
gung, und geben einen kurzen Ausblick auf die weiteren Schritte des Prozesses (vgl. Abb. 2):
Stufe 1 der Atelier-Phase, namlich die Entwicklung und Diskussion der ersten Ideen und Ent-
warfe, ist nun abgeschlossen. Es folgt nach einer weiteren Arbeitsphase der Planungsbiros
Stufe 2 der Atelierphase, namlich die Planung von Ansatzen fur Entwicklungsperspektiven.

- Am 26. November 2018 tagt der Koordinationsbeirat, um die Erfahrungen mit den bei-
den Beteiligungsveranstaltungen in der ersten Stufe zu betrachten.
- Voraussichtlich im 1. Quartal 2019 werden dann die Veranstaltungen der Stufe 2 der
Atelierphase stattfinden:
o Vorbereitungsgruppe Forum
o Offentliche Veranstaltung
o Forum

Abbildung 2: Uberblick iiber das Planungsatelier (Amt fiir Offentlichkeitsarbeit, Heidelberg)
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Anlage: Abschriften der Karten in den Planteam-Raumen
Masterplanverfahren Im Neuenheimer Feld
Forum am 05.11.2018

Ergebnisse der Planteamraume

Legende:

V1/V2: Variantenbezeichnung

Einverstandnis: Meinung der Diskussionsgruppe ohne Gegenargument (so nur bei Team Hoger bear-

beitet)

TEAM: HOGER

Welche innovativen Ideen wiirden der Zukunft des Neuenheimer Feldes gut tun?

Einver- | Aytofreier Campus 2050
stand-

nis V2
Einver- | Autofrei 2050
stand-

nis
Ein__Vec;' Innovativ: (regionales) P&R System weiterverfolgen
stand-

nis
Einver- | Kurze FuRwege kompakt
stand-

nis

Welche Anséatze fiihren weiter?

Esi:'a'v:c;: Gut: Mehr (Briicken) + Wege ins NF

nis
kritik | Verkehr muss mehr in Fokus

Esi:a‘v:(;: Flexibilitat fir OPNV-ErschlieBung bzgl. Transportmittel
nis

Esi:a'v:c;: Idealer Verlauf der StraRenbahntrasse
nis | V1

E;t”a}/:(;: Welche Mdglichkeiten zur Weiterentwicklung der Sport-, Freizeit- und anderen Einrichtun-
nis | 8en kénnen entwickelt werden?

E;:a}/:(;: StralRenbahn als Ring
nis | V142

Esi:a'v:dr: Intensivierung des OPNV
nis | V1

E;t”a}/:(;: Konzept fiir Verkehr/Mobilitat vor (zeitlich) der Nachverdichtung
nis | V2

E;t”a}/:(;: Kompakt auf vorhandenen Flachen

nis

Masterplanverfahren Im Neuenheimer Feld - Forum am 5.11.2018
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Einver- | Sehr gut und innovativ
stand-

nis

Einver- | Klare Kanten, aufgerdumt
stand-

nis

Ei”"ec;' Innovative bedarfsorientierte Nutzungsmischung weiterfinden
stand-

nis

Ei:Yeg- Gebiet NHF genuigt flir weitere Entwicklung
stand-

nis

Einver- | |ntelligente Nutzung des vorhandenen Raumes

stand-

nis V1
Einver- | Flexibilitat (Mehrfachnutzung)
stand-

nis Vi
Ei:Ye(;' Viele kleine Orte der 6ffentlichen Naherholung
standa-

i | V2
nis

Ein__Vec;- Begegnungsorte flir Menschen innerhalb einer Einrichtung und zwischen den Einrichtun-
stand-

nis gen
V2
Eit”__"ec;' Strukturierung im Feld (Keine Zerbauung mehr)
stana-

nis | Clusterbildung

Einvedr' Wohnen und Arbeiten verbinden
stand-

nis Vi

Ei”__Vec;' Wohnfunktion weiter untersuchen / Kurze Wege! Auch fur Familien
stand-

nis

Einver- | Kompakter Camus (im Bestand)

stand-

nis Vi
Ei:Ye(;- Nachverdichtung o.k. (GRZ/GFZ abwagen)
stand-

nis Vi

Ei”__Ve(;' Verdichtung ja, aber nicht so intensiv
stand-

nis

Einver- | OQptisch durchldssige Bebauung an Berliner StraRe

stand-

nis Vi
Einvedr' Verdichtung ermoglichen (bis zu einem gewissen Malie)
stand-

nis

Stadtebau Var. 1

Eih}’e(jr' Wohnen muss nicht auf dem Campus sein
stand-

nis Vi
Einver- | ? \WWohnen
stand-

nis V1
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Stadtebau Var. 2
' Fligt sich am besten in Gesamtstadt ein
e V1 + V2

nis

Freiraum Var. 1

Einver-
stand-
nis

Wohnpark Neckar
Neckarpark sollte auch Zoo, TSG, DJH umfassen

Freiraum Var. 2

Mobili

tatvar. 1

Jeder Ansatz fiir eine ErschlieBung ohne Neckarquerung mit MIV-Zubringer ist weiterzu-
verfolgen

StraBenbahn lduft dort, wo Uni sie nicht haben wollte (Bebauungsplan verdndern)
V1

StralRenbahn-Ring dringend notwendig
V1

Fehlt: flexible Verkehrskonzepte

Problem: Kein MIV? Was ist Alternative / Plan B? Schichtdienste Personal?

Nordanbindung mit Elektro + Seilbahn
V2

Zusatzliche VerkehrserschlieBung

Variante ohne Neckarbriicke weiterverfolgen

Mobili

tat var. 2

HBF als HUB viel attraktiver als S-Bahnhof Wieblingen
V2

Besser Park + So / Bike auf Gneisenauplatz
V2

Lebensqualitat in Wieblingen wird durch Neckarbriicke stark beeintrachtigt,
ebenso das Naturschutzgebiet

Techni

sche Infrastruktur Var. 1

Techni

sche Infrastruktur Var. 2

Allgemeine Anmerkungen Var. 1 und Var. 2

Nachhaltiges Konzept, vielleicht noch Zoo verlegen
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Sehr gut. Kombinieren mit Verlegung Zoo

Tolles Gesamtkonzept
V1

Der Vorschlag Wildpark bedient nicht die gesellschaftlichen Aufgaben des Zoos
V1+2

Vorschlage wie Hoger sind weiterzuverfolgen, weil sie gewisse Festlegungen treffen

Kein MIV: ErschlieBung begrenzt (Schwimmbad, Springer-V, Sportstatten) Was ist Alterna-
tive / Plan B? Schichtdienste Personal?

Hat mich Uiberzeugt
V1

TEAM: ASTOC

Welche innovativen Ideen wiirden der Zukunft des Neuenheimer Feldes gut tun?

Nachverdichtung o.k
GFZ / GFZ

Verlagerung Zoo

Bebauung Sportflachen (Nordl. Jugendherberge) Gut! (Aber aulRerhalb blauer Linie)

Uni Ring
Ast 1

Uni- Loop als Verkehrsfiihrung
Ast 1l

Flexibilitat fir OPNV ErschlieBung beziigl. Transportmittel

Zooverlagerung sehr spannende Idee
V1

Offnen des Campus zum Neckarkanal mit vorgelagertem Griingiirtel mit Radweg

Fahrradweg am Weg

UniRing1/1
Seilbahn fiir Neckarquerung

Gut: NeckarerschlieBung
Zooverlegung, wenn gut fiir Zoo
Team 1

Welche Ansétze fiihren weiter?

Zusatzliche Verkehrserschliefung

Verlegung Zoo + Sport

Auslagern von Nutzern weiterverfolgen

Kombination Nordanbindung Elektro + Seilbahn
Erhaltung Sport und Zoo
V2

Masterplanverfahren Im Neuenheimer Feld - Forum am 5.11.2018



= Heidelberg

Statt StraRenbahnverschwenkung: Verlagerung Instrumente (Funktionsbauten)

Stadtebau Var. 1

- Offnung zum Neckar sehr positiv

- Losung fur Jugendherberge

- 60m Abstand / Naturschutzproblem?
Vi1

Markante Orte (Stadtsilhouette) starken NF

Gebiet NHF genugt fir weitere Entwicklung

Skyline

Stadte

bau Var. 2

Berliner StraRe flexible Bebauung / ErdgeschoRnutzung

Astoc 2
- Weniger geordnet als V1
- Nordanbindung Eigentumsverhaltnisse klaren
- Radschnellweg einbeziehbar?

5. Neckarquerung hat massive negative Auswirkungen auf Wieblingen

Wohnen auf dem Campus

Freiraum Var. 1+2

Hihnerstein 6kologisch wertvoll - Ausgleichsflachen
V1+V2

Vernetzung der Griinrdume (wie Griinringe) hilft dem Klima
INF = fehlt! beide Varianten
V1+V2

Flachensparendes Konzept
- Uniflachen konzentrieren
Keine Bebauung Handschuhsheimer-Feld

Bericksichtigung der Lebensqualitat in Wieblingen und Schutz des Wieblinger Natur-
schutzgebietes

Erweiterung der Neckarwiese in das Neuenheimer Feld

Keine teure Verlagerung von Zoo + Sport

Freirau

mVar. 1

Falls Zooverlagerung, dann Park und keine Bebauung (Frischluft/Klima)

Ufernutzung

Freirau

m Var. 2

5. Neckarquerung: starke Beeintrachtigung der groflen offenen Wasserflache des NSG —
Landeanflug Zugvogel

Wieso muss Mitte frei sein? Alternative Optionen?

Masterplanverfahren Im Neuenheimer Feld - Forum am 5.11.2018
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Mobilitat Var. 1

StraBenbahn nicht am Rand!
Akzeptanz der Nutzer héher, wenn Ziel in geringer Entfernung

V1
StralRenbahn fahrt Mathematikon nicht an!
Vi
Bahn Ring
Vi
- Positiv: Entwicklungsperspektive
- Klare Kante
- S-Bahn / Klausenpfad / Berliner StraRe technisch problematisch?
Vi

StraBenbau passt nicht zu Zielen des Masterplan 100 % Klimaschutz

Fiir 2. Phase ist Betrachtung der Mobilitat wichtig!
Erst dann kann entschieden werden, wie stark nachverdichtet werden [soll/kann?]

Zeitachse fehlt fur beide Varianten
Flexible Verkehrskonzepte, was heute gilt, mag in 10 / 20 /30 Jahren anders sein

Minimetro neben der neuen Fahrradbricke?

Vermeidung von MIV durch:
- Parkraumbewirtschaftung
- Eigene Busspur
- Ampelschaltung
Mobilitatsmanagement
Wieviel MIV 14Rt sich vermeiden?

5. Neckarquerung nicht: nachhaltig, CO, neutral

Uni-Ring + Nachdenken (iber Nutzungsverlagerung
Fehlt: Verkehr gesamtstadtisch denken

Uni-Schiene bringt uns nicht weiter

Mobilitdt Var. 2

StralRenbahn ist leistungsfahiger und komfortabler als Busse
V2

Busse erfordern zusatzliches Umsteigen

Nordanbindung via Shuttle (Elektro) (PR)

5. Neckarquerung — Naturschutzbelange klaren?

Uni-Schiene | 2 viel Griin, OPNV T, mit Bussen, Neckarquerung, z. B. Seilbahn aus Wieblin-
gen

P + R auf Busse nicht attraktiv

- P+ Go + P+Bike iber FuR- und Fahrradbricke mit Parkhaus Stdbrickenkopf at-
traktiver

Technische Infrastruktur Var. 1
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Technische Infrastruktur Var. 2

Allgemeine Anmerkungen Var. 1 und Var. 2

Verlagerung auBerhalb des Neuenheimer Feldes haben Flachenverbrauch zur Folge, der
kritisch zu betrachten ist

Welche Institute kdnnten in andere Stadtteile (Aufwertung anderer Stadtteile)?
Kliniken und Forschung sollen zusammenbleiben im NF

Es fehlt:
- Wie sollen wir forschen, lehren, behandeln!
Vi

Gut: Mehr Briicken und Wege in NF
Verkehr muss mehr in Fokus

Wunsch: Verkehrskonzept parallel zu Nachverdichtung (zeitlich)

Erhebung, wer wirklich mit MIV ins NF muss

TEAM: M@LLER

Welche innovativen Ideen wiirden der Zukunft des Neuenheimer Feldes gut tun?

Autonomes Fahren /Shuttles

Recyclefahige Baumaterialien

CO; neutrale Gebaude

Kurze FuRwege kompakt

Diskussion:
Frage nach Grundlagen- wie werden wir lehren, forschen, leben, behandeln,...

Verflechtung mit der Stadt scharfen!

Aufenthaltsqualitat
- Im Neuenheimer Feld und
- inangrenzenden Stadtteilen betrachten

Welche Ansétze fiihren weiter?

+ setzt ein klares Zentrum
V1+\V2

Nordzubringer (wie bei M@LLER) fiihrt weiter

Bebauung Hihnerstein (wie bei M@LLER) fuhrt weiter

Offenheit fUhrt weiter — Form der Bebauung

Flexibilitat innerhalb des Baufeldes (fur Kliniken zwingend erforderlich)

Gut: Zentralachse Rad

Generell:
Gut: Verknlpfung 5. Neckarquerung mit Entwicklung Pfaffengrund
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Park & Ride aufbauen

Stadte

bau Var. 1

Bebauung Hiihnerstein nicht nachhaltig — besser als 6kologische Ausgleichsflache

Wohnpark Neckar sollte angemietet werden ( Zoo, Juhe, TSG)

Bebauung Berliner Strale durchléssig / Erdgeschossnutzung

Stadt und Rénder entwickeln
Kern = Campus

Team M@LLER: mit der Entwicklung nach allen Seiten nicht weiterverfolgen

Stadte

bau Var. 2

Freiraum Var. 1

Bebauung Hiihnerstein nicht klimaneutral

Inanspruchnahme Hihnerstein rickwartsgewandt

Nachverfolgung GFZ / GRZ Durchliftung beachten

Freiraum Var. 2

Mobili

tatVar. 1

Keinen Nordzubringer durchs HFeld

Nordzubringer nicht klimaneutral, nicht nachhaltig

Nordzubringer nicht nachhaltig, verhindert Umstieg auf OV

StralRenbau nicht nachhaltig

Klausenpfad fir MIV erfordert massiven Ausbau der Berliner StralRe
V1+V2

MIV auf Klausenpfad = Umwege fiir viele PKW
V1+V2

Fehlt: flexible Verkehrskonzepte

Zusatzliche VerkehrserschlieBung

Gibt neue INF Trasse zwischen IVF und Klausenpfad

Wunsch: Verkehrskonzept Parallel zu Nachverdichtung (zeitlich)

Flexibilitat fir OPNV-ErschlieBung bzgl. Transportmittel

Gut: realistische Einschatzung des zuklnftigen Verkehrsaufkommens

Natur und 6kologischer Gartenbau brauchen mehr Flachen. Deshalb keine Ausdehnung
nordlich Klausenpfad!
V1+V2

Realistische Betrachtung von MIV-Anséatzen — ,,auf Null geht nicht”

Park & Ride aufbauen

U-Bahn ist nicht diskutiert worden
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|

Mobilitdt Var. 2

Keine 5. Neckarquerung bitte!

In Wieblingen geht es um die Zerschneidung des Wohngebiets durch die 5. Neckarbriicke

Technische Infrastruktur Var. 1

Techni

sche Infrastruktur Var. 2

Allgemeine Anmerkungen Var. 1 und Var. 2

Moller:
- zu beliebig
- Schlagworte positiv — bitte konkreter!
- Ist S-Bahn Verkehrsmittel oder Zukunft?

Missen alle Institute, die auf dem Feld sind, dort bleiben?

Verkleinerung Schwimmbad (-)

Gebiet NHF genligt fir weitere Entwicklung

Es fehlt: wie wollen wir forschen, lehren, behandeln?

Verbindungen von Konversionsflachen (Verkehr) starken.
Wohnen-Studieren-Arbeiten gut fir INF

TEAM: HEIDE

Welche innovativen Ideen wiirden der Zukunft des Neuenheimer Feldes gut tun?

Seilbahn statt StraRenbahn

Zusammenspiel Seilbahn + StralRenbahn

Gut: Mehr (Bricken) + Wege ins NF

Verkehr muss mehr in Fokus

Zusatzliche VerkehrserschlieRung

Flexibilitat fir OPNV-ErschlieBung bzgl. Transportmittel

Alternative Verkehrsmittel angedacht (Seilbahn)

Was bringt ein Nordzubringer? (V1)

Mobilitat hat Prioritat 1

Seilbahn Wieblingen — INF

Ab Anschluss Nord-Dos. mit P&R + Zufahrt mit Seilbahn (E-Leihrader)

StraBenbau nicht zukunftsfahig (V1)
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StralRenbahn zu weit weg von den Zielen (V1)

Seilbahn von Wieblingen: Umstieg nicht attraktiv: - weite Wege im Campus

Seilbahn: realistische Kapazitaten ?(V1+V2) Eher Schwebebahn? Alternativen?

Positiv: ,Park & Ride” + ,Ride & Ride“

StralRenbahn als Ringschluss

RingschlieBung (duRerer Ring / StraRenbahn)

Peoplemover nur nétig bei Straba auf Klausenpfad. Zerschneiden Campus (V1 + V2)

Peoplemover sehr Vandalismus anfallig (V1 + V2)

Peoplemover behindern kreuzenden Rad- FuRRverkehr (V1 + V2)

Welche Ansétze fiihren weiter?

Seilbahn soll weiterverfolgt werden

Seilbahn — Wieblingen nicht HBF

Seilbahnlésung priifen, auch wenn sie die Verkehrsanbindung nicht alleine 16sen wird

Ab Anschluss Nord-Dos. mit P&R Zufahrt mit Seilbahn (+E-Leihrader)

Ab Anschluss Nord-Dos. mit P&R Zufahrt in Campus mit Seilbahn (+E-Leihrader)

StraBenbahn in Randlage (Klausenpfad) nicht leistungsfiahig, OV muss optimal sein

Neue erschitterungsarme Ringfiihrung der Strallenbahn

RanderschlieBung: Schnittstellen?

Akzeptale Distanzen?

Wenn StraBenbahn, dann techn. so entwickelt, dass storungsfreie Filhrung durch die Mit-
ten!

Stadte

bau Var. 1

Malvolle Flachenerweiterung in Richtung Norden

Auslagern von Fachbereichen

Es fehlt: wie wollen wir forschen, lehren, behandeln

Kombination Solarenergie auf Dachern und Off-Shorekraftwerken tiber Bedarf hinaus —
Einspeisung ins Netz — Modellcharakter fiir andere Stadte

Vermeidung von Angstraumen

Stadte

bau Var. 2

Keine Unterscheidung behinderten / nichtbehinderten Eingang, analog zum Kirchhoff-Insti-
tut - gilt fir alle

Ausbau Klausenpfad negativ — beschleunigt Bebauung Handschuhsheimer Feld

Niedere Arbeitstische in Instituten

Nachverdichtung von GFZ und GRZ

Freiraum Var. 1

Flachen fiir Natur- und Gartenbau dirfen nicht reduziert werden

Beide Varianten zerstdren Oko-Garten der PH (V1+V2)
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Ausbau Klausenpfad ist negativ: (V1+V2)
- hoher Flachenverbrauch
- Zerstérung PH-Okogarten

Okopark statt Zoo. Zoo nicht zukunftsfihig

Freiraum Var. 2

Mobilitit allgemein

Belohnung fiir Radfahrer + E-Scooter

Keine kostenlosen Parkplatze min. 35,-/M

Fehlt: flexible Verkehrskonzepte um auf sich andernde Nachfrage reagieren zu konnen

Direkter Zugang zuhause — NHF

Mobilitat Var. 1

Winsche: Verkehrskonzept parallel zur Nachverdichtung (zeitlich)

Gebiet NHF genligt fir weitere Entwicklung

Belohnung fiir Radfahrer + E-Scooter

Autonome Kleinbusse

Mobilitat Var. 2

Alternative Verkehrsmittel angedacht (Seilbahn)

Vages Verkehrskonzept

Anbindung nach Norden

Technische Infrastruktur Var. 1

Technische Infrastruktur Var. 2

Allgemeine Anmerkungen Var. 1 und Var. 2
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Kommentierung Experten und lokale Fachvertreter

Dokumentation Planungsatelier Stufe 1






Kommentierung der Ersten Ideen |
zum Werkstattgesprach am 18. Oktober 2018
durch den Experten:

Prof. Rudolf Scheuvens | Technische Universitat Wien
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Vorbemerkungen

1. Der Campus als Laborraum
Die Weiterentwicklung des Campus sollte stets auch Antworten auf die
gesellschaftlichen, technologischen und ékologischen Herausforderungen unserer Zeit
geben. Wie kann der Campus zum Laborraum fir innovative Mobilitdtsangebote und
Energiekonzepte werden? Was leisten die éffentlichen Raume flr Aufenthalt und
Begegnung. Und wie lassen sich die notwendigen Verkehrsfunktionen vertraglich
integrieren?

2. Flexibilitat und Variabilitdt in einem langfristigen Transformationsprozess
Die Entwicklung des Campus bedarf eines starken Bildes und eines darauf
aufbauenden strukturellen Grundgertistes, welche die notwendige Orientierung fir den
langfristig angelegten Erweiterungs- bzw. Transformationsprozess schaffen.
GleichermaBen bedarf es einer ausreichenden Flexibilitat in der Flachen- und
Standortentwicklung, die Raum gibt fir Anpassungen. Wie lasst sich der Rahmen fiir
eine solche Entwicklung definieren? Und wo bedarf es der Akzentsetzung und starker
Impulse, Uber den der Transformationsprozess auch raumlich erfahrbar wird? Welche
Instrumente kdnnen dazu eingesetzt werden?

3. Der Wert der 6ffentlichen Radume
Struktur und Qualitdt des Campus werden maBgeblich gepragt Uber die Qualitét der
Freirdume bzw. der 6ffentlichen Rdume. Sie schaffen den Raum fir Aufenthalt und
Bewegung, vernetzen den Campus mit seiner Umgebung, geben Orientierung und
werden zum Bezugs- und Aktionsraum auch flr neue Formen der Mobilitat. Die
Konzepte missen daher stark aus dem Freiraum und aus der Perspektive der
Nutzerlnnen dieser Freirdume heraus gedacht werden. Hier bedarf es der
Konkretisierungen.

Team C.F. MOLLER|ARUP

Herauszuheben ist der integrierte Ansatz, der der neuen Entwicklung zugrundegelegt wird.
Die Verfasser sprechen von der ,urbanen Integration” und von der ,bewussten
Vermischung friiher getrennter Bereiche, die Aufhebung funktionaler und mentaler Barrieren
wie die Integration zukunftiger Nutzungen und Nutzungen®. Der Campus soll zu einem
wichtigen Baustein der sich verdichtenden Stadt werden. Der komplexe Ansatz der
urbanen Verdichtung ist nachvollziehbar und bedarf der konsequenten Durcharbeitung und
Vertiefung.

Wichtiger Ausgangspunkt ist der Freiraum, Uber den sich der Campus rdumlich konstituiert.
Konsequent sollen die inneren Freirdume zu einem netzartigen ,,Campus-Park*
weiterentwickelt werden. Die zuséatzlichen Nutzflachen werden entweder tber
Nachverdichtung im Campusbereich wie Uber die Entwicklung der nérdlichen Rander

Rudolf Scheuvens - Kommentierung der Beitrdge zum ersten Zwischenkolloquium vom 18. Oktober 2018
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(Huhnerstein) realisiert. Insgesamt erscheint die Variante ,,Zellkern West“ dabei
konsequenter auf die Einbindung in den Ubergeordneten Kontext hin entwickelt.

Unabhéngig von den beiden Varianten, sind die dargestellten Strukturen robust genug, um
Raum fur unterschiedliche Programmanforderungen bieten zu kénnen. Unklar bleibt der
Umgang mit den Randbereichen des Campus zum Neckar. Hier besteht weiterer
Konkretisierungsbedarf.

Orientierung gibt ein innerer Boulevard, der die wichtigen Einrichtungen fur FuBgénger und
Radfahrer miteinander verbindet. Unklar bleibt bislang die rdumlich/gestalterische
Auspragung des Boulevards wie auch der Umgang mit der Berliner StraB3e, die vom
Anspruch her als ,urbaner Boulevard“ den Eingang in den Campus und zu dessen
stadtebauliche Visitenkarte entwickelt werden soll. Hier besteht weiterer Klarungs- bzw.
Vertiefungsbedarf.

Vertiefungs-/Kldrungsbedarfe

1. Konsequente Ausarbeitung des gewéhlten Ansatzes, den Campus aus der Logik des
Freiraumes heraus weiterzuentwickeln

2. Vertiefende Ausarbeitung der Freiraumqualitdten im Campusareal (Raum, Nutzungs-
und Aufenthaltsqualitaten, Mitte(n)bildung, Orientierung/Leitsystem...) wie bezogen auf
die Berliner StraB3e

3. Klarung der Randentwicklung zum Neckar

4. Entwicklung der Prozessstrategie zur Transformation des Campus-Areals.

Team KERSTIN HOGER ARCHITEKTEN - AMSTEIN +
WALTHERT - IBV HUSLER

Im Kern dieses Entwurfsansatzes steht die Verdichtung des Campus-Areals. Es geht um
den Aufbau eines ,,kompakten Wissensquartiers®. Kurze Wege, eine hohe Dichte sowie
Zusammenhalt sind wichtige Maxime der Konzeption. Dieser Ansatz basiert auf einer Kritik
an der derzeitigen Struktur des Areals als locker bebauter Campus mit seinen
groBmaBstablichen und introvertierten Bauten. In der Interpretation des Entwurfsteams
ergibt sich daraus ,.keine rdumliche Koheranz noch ein stimmiges Campusgefiige“. Uber
die Verdichtung wird daher das Ziel verfolgt, die urbanen Qualitdten des Standortes im
raumlichen, funktionalen und sozialen Sinn zu stérken. Dieser Ansatz wird grundsétzlich
gewdlrdigt, lasst jedoch noch viele Fragen offen. Unklar bleibt sowohl die Qualitét der
offentlichen Rdume, wie auch jener nach den Grenzen einer baulichen Nachverdichtung?
Ebenfalls offen ist die Frage nach der qualitativen Gestaltung des
Transformationsprozesses, der mehr sein muss, als die Abbildung von Bauphasen, die zum
gegenwartigen Zeitpunkt ohnehin nur sehr eingeschrénkt definiert werden kénnen.
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Vertiefungs-/Klarungsbedarfe

- Vertiefende Ausarbeitung des Qualitdten des 6ffentlichen Raumes (Freiraumqualitaten,
Umgang mit EG-Nutzungen, Orientierung/Leitsystem)

- Entwicklung einer Strategie zur Transformation vom Campus zum Quartier (Impuls- bzw.
Starterprojekte, Entwicklung/Um- bzw. Neuinterpretation der Freirdume, Quartiers-/
Abschnittsbildung, Spielregeln/Module)

- Vertiefende Ausarbeitung von Regeln/Prinzipien einer baulichen Nachverdichtung.

Team FERDINAND HEIDE - DIE LANDSCHAFTSARCHITEKTEN
- VKT KOHLER & TAUBMANN

Die Leitkonzeption ist gleichermaBen einfach, konsequent aus dem Raum heraus abgeleitet
und pragnant zugleich. Neben der Aktivierung verfligbarer Zwischenrdume fir bauliche
Erweiterungen und Verdichtungen, erfolgt die Erweiterung des bestehenden Campus tber
die Bereitstellung neuer Entwicklungsflachen entlang des teilweise neu trassierten
Klausenpfades. Hierdurch wird die Méglichkeit zum Aufbau einer klar ablesbaren
Raumkante gegeniber den offenen Freirdumen im Norden genutzt. Der Klausenpfad wie
auch die Berliner StraBe und der StraBenzug Hofmeisterweg/TiergartenstraBe erhalten
einen boulevardartigen Charakter, was ihren herausgehobenen Stellenwert im Geflige der
offentlichen Raume unterstreicht. Konsequenterweise wird dann auch die Bebauung auf
diese offentlichen Rdume reagieren missen (Adressbildung nach AuBBen).

Im Inneren des Campus sichert ein Netz an éffentlichen Rdumen die notwendigen
Erreichbarkeiten und gibt Orientierung. Zum gegenwartigen Zeitpunkt der
Entwurfsbearbeitung wirkt dieses Netz noch sehr formal und bedarf der weiteren
Ausarbeitung bezogen auf die stadtrdumlichen Qualitaten.

In der Variante 2 werden die Erweiterungsflachen fir die Klinikversorgung westlich des
Klinikrings auf den auf den bisherigen Sportflachen ausgewiesen. Der Campus erhélt ein
Gesicht zum Neckar. Hier wére aber eine konsequentere stéadtebauliche/
freiraumplanerische Profilierung des Vorfeldes zum Neckar notwendig. So bleibt der
stadtebauliche Ansatz sehr fragmentarisch.

Die Idee der Anbindung des Campus Uber eine Seilbahn wirft einige Fragen auf - vor allem
die stadtvertragliche Einbindung der technischen Anlagen in den stadtischen Kontext.

Vertiefungs-/Kldrungsbedarfe

- Vertiefende Ausarbeitung der Qualitat der 6ffentlichen Rdume (auch bezogen auf die
Interaktionen zwischen der Bebauung und den angrenzenden 6ffentlichen Rdumen, auf
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die Integration notwendiger Verkehrs- und ErschlieBungsfunktionen wie bezogen auf die
Ausbildung der bislang nur grafisch angedeuteten Platze bzw. Pocketparks).
- Vertiefende Auseinandersetzung mit dem Vorfeld zum Neckar

Team ASTOC - RMPSL.LA - PTV GROUP - TEAMPLAN - SSV
ARCHITEKTEN

Von den beiden Varianten kann vor allem jene Uberzeugen, die die Entwicklungsflachen
zum Neckar hin entwickelt. Der Universitats-Campus erhalt ein Gesicht zum Neckar, was
eine vollkommen neue Perspektive erdffnet!

Voraussetzung dazu ist die Verlagerung des Zoos wie des Sportgeldandes. Wahrend die
Verlagerung des Sportgelande auf die Flachen nérdlich des Klausenpfades und auf den
HlUhnerstein durchaus als darstellbar bezeichnet wird, bleibt der vorgeschlagene Standort
fir den Zoo mit vielen Fragen behaftet, die im Rahmen dieses Verfahrens auch kaum
abschlieBend geklart werden kénnen. Von daher wird das Team nicht umhinkommen, auch
Uber Alternativen nachdenken zu missen, sollte der Zoo nicht verlagert werden kénnen.
Zudem ist zu kléren, wie sich die Freiraumstrukturen des Zoos bei dessen Verlagerung in
die neue Entwicklung integrieren lassen. Grundlegend aber sollte am Ansatz der
stadtischen Ausbildung der Uferkante beibehalten werden, der vertiefend auszuarbeiten ist.

Bezogen auf die innere Strukturierung des Campus wird Uber die Abfolge von Platzen,
Wegen und Durchgéngen ein konzeptiver Vorschlag erarbeitet, der der vertiefenden
Durcharbeitung bedarf.

Vertiefungs-/Kldrungsbedarfe

- Vertiefende Ausarbeitung des Vorfelds zum Neckar (Stadtebauliche Ausbildung der
Uferkante, ErschlieBung der Baufelder , Gestaltung des Uferbereiche, Anforderungen an
die Bebauung (Nutzungen, Sockelzonen, Integration der vorhandenen
Freiraumstrukturen des Zoos....).

- Entwicklung einer einer Variante mit (temporarem) Erhalt des Zoos

- Vertiefende Ausarbeitung der inneren Strukturierung des Campus bezogen auf die
Differenzierung der 6ffentlichen Rdume und auf die Nachverdichtungspotenziale.

Rudolf Scheuvens
Wien, den 10. November 2018
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Prof. em. Dr.-Ing. Gerd-Axel Ahrens 26.11.2018
Technische Universitat Dresden
Institut flr Verkehrsplanung und StraRenverkehr

Masterplan im Neuenheimer Feld/Neckarbogen-Mobilitiatskonzept
mit Korrekturen und Erganzungen vom 07.12.2018

A. Anmerkungen zur Aufgabenstellung und Ausschreibung des
Masterplanverfahrens

Die Planung von Mobilitat und Verkehr ist Bestandteil der Stadtplanung mit dienender Funktion. Das
angestrebte Masterplanverfahren hat deshalb auch mit Blick auf Mobilitat und Verkehr als
integrierter Prozess u.a. folgende Integrationsaspekte, d.h. Ziele, Vorgaben, Vernetzungen und
Beteiligungen zu berlicksichtigen (vgl. FGSV 2013: Hinweise zur Verkehrsentwicklungsplanung):

- Sektoral aus anderen Fachplanungen wie Klima- u. Umweltschutz, Wirtschaftsférderung etc.

- Vertikal aus liber- und untergeordneten Planungsebenen (bzgl. u.a. Stadtentwicklung,
Bauleitplanung, Verkehrsentwicklung)

- Horizontal durch Einbindung in den stadtischen und regionalen Zusammenhang lber die
Abstimmung mit Planungen benachbarter Planungsrdume

- MaBnahmen, deren Palette und Breite liber bauliche hinausgeht und u.a. organisatorische,
ordnungs-, preis- und informationspolitische MalBnahmen enthilt (z.B. werden Uber gezieltes
Mobilitatsmanagement von Stadt und Universitat u.a. Modal Split und Stellplatzbedarf
verandert)

- Modal durch die Verkniipfung aller Teilverkehrssysteme (MIV, OV, Rad- und FuRverkehr,
Leihsysteme) des Personen- und Wirtschaftsverkehrs zu einem ganzheitlichen
Verkehrssystem

- Verkehrsursachen und Wegezwecke u.a. unter Beriicksichtigung von Personengruppen,
Pkw-Verfugbarkeit/Abstellmoglichkeit, Kosten und Werthaltungen etc.

- Beteiligung von Offentlichkeit, internen und externen Akteuren nach einer transparenten,
kontinuierlich prozessbegleitender Systematik

- Sozial, d.h. Sicherung der Teilhabe aller Altersgruppen, ethnischen und sonstiger sozialen
Gruppierungen der Bevolkerung, Barrierefreiheit und Geschlechterneutralitat

Der ausgeschriebene Planungsprozess Masterplan im Neuenheimer Feld strebt ganz offensichtlich
auch die Umsetzung dieses aus dem technischen Regelwerk der FGSV zitierten Anspruchs einer
integrierten Planung an. Neben der routinemafigen Beriicksichtigung der o.g. Integrationsaspekte
geben v.a. die Rahmenvereinbarung und der Ratsbeschluss vom 24.07.2018 ein solches Vorgehen
sowie integrierte Zielvorgaben vor (vgl. Ausschreibung, S.31). Die Ziele sind zu erganzen, fir
Evaluation und Monitoring zu konkretisieren und zu operationalisieren. Dort heif3t es:

»In der Planungsatelier-Phase ist fir die Ideen- und Konzeptentwicklung unter anderem der
»Masterplan 100% Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteampriift:
e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche, flaicheneffiziente und
klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs”



Jedoch wird das noch nicht hinreichend konkretisierte Leitziel ,,Reduzierung des Autoverkehrs” nur
mit baulichen, flaicheneffizienten MaBnahmen der Planer nicht zu erreichen sein. Vor dem
Hintergrund des Klimaschutzes und der geforderten Verkehrs- und Energiewende sind vor allem
inzwischen veraltetes Recht (iberwindende Experimentierklauseln (u.a. fir den ruhenden Verkehr
nach Stellplatzverordnungen/Beschriankungssatzungen und fiir die Abwicklung des flieRenden
Verkehrs u.a. nach StVO und PBefG) und flankierende preis- und ordnungspolitischer MaBnahmen
mit Unterstitzung von Stadt und Land anzuwenden, um die intendierte Zielerreichung zu sichern. -
Somit ist das entsprechende Committment von Land, Stadt und Universitat von ebenso zentraler
Bedeutung, wie die Erarbeitung guter Plane.

Die Auftraggeber haben weiter zu konkretisieren, wie weitgehend die angestrebte Reduzierung des
Autoverkehrs zu betreiben ist: z.B. dass Staus und eine weitere Steigerung des Kfz-Verkehrs durch
die Vorgabe eines anzustrebenden Modal-Splits fir den Zielverkehr des Planungsgebietes zu
verhindern sind oder dass — quasi als untere Grenze der Zielerreichung - lediglich der durch die neuen
Nutzung erzeugte zusatzlich Verkehr durch einen entsprechenden ,,Modal Shift“ so zu verandern ist,
dass kein weiterer Zuwachs beim Kfz-Ziel-Verkehr im Planungsgebiet entsteht. Beides sind
ambitionierte Zielsetzungen, die nur tGber die breite Palette integrierter MaSnahmen zu erreichen
sind. Diese und wahrscheinlich weitere Vorgaben sind politisch sanktioniert vorzugeben oder im
Laufe des Prozesses zu beschlieBen, so dass die Planungsbiiros mit vergleichbaren Randbedingungen
arbeiten.

Damit werden auch Fragen der Parkraumbewirtschaftung, der Uberwachung, der Preise von
Stellplatzen sowie zu beschlieRende Incentives und Nutzervorteile fiir die zu planenden Angebote
des ,,Mobilitatsverbundes” in die Konzepte mit einzubeziehen sein, da hieriiber die jeweiligen
yumweltfreundlichen, flicheneffizienten und klimaneutralen” Nachfragen maRgeblich determiniert
und gesteuert werden (PUSH und Pull).

Insofern ist im angelaufenen Planungsprozess noch nicht der Punkt erreicht, an dem sich die
Beteiligten auf konkrete lokale MaBnahmen konzentrieren kénnen. Der in Aufgabenstellung und
Ausschreibung durchaus sinnvoll geplante Prozess sieht sachgerecht ein iteratives Vorgehen vom
GroBen (Ziele, konzeptioneller Rahmen) zum Kleinen (konkrete MaBnahmen) vor.

Fiir den Bereich Mobilitat und Verkehr wire zunichst die Ubernahme bzw. Ableitung weiterer
grundsatzlicher Ziele, Definitionen, Strategien sinnvoll, die flir den Prozess zu konkretisieren und zu
operationalisieren sind. Dabei ist die in Heidelberg ibliche Planungskultur sowie die fiir den
Wissenschaftsstandort der Universitdt Heidelberg offensichtlich bestehende Vorbild- und
Vorreiterfunktion von Bedeutung. Wie oben bereits erwahnt, sind die Ziele des Klimaschutzes zu
Gbernehmen und grundsatzlich Anforderungen der Nachhaltigkeit und weiterer Sektoren fir den
Masterplan ,,Im Neuenlander Feld/Neckarbogen” abzustimmen und von den drei Hauptakteuren
Universitat, Stadt und Land zu bestéatigen. Flr Evaluation und Monitoring (Erfolgskontrolle) sind die
Ziele weiter zu konkretisieren und zu operationalisieren.

Fiir das Feld Mobilitat und Verkehr eines Bereichsplanes einer Stadt dient Gblicherweise der laufend
fortzuschreibende informelle Verkehrsentwicklungsplan - VEP (bzw. der dhnlich aufgebaute
Sustainable Urban Mobility Plan — SUMP nach EU-Empfehlungen) als Bezug und Rahmen, aus dem
die Ziele zu Ubernehmen waren. In Heidelberg wird mit der Aufstellung/Fortschreibung eines VEP
(der u.a. als Fachbeitrag Verkehr zum F-Plan Bedeutung hat und durchaus als Pflichtaufgabe der
Gemeinden zu sehen ist) aber gerade erst begonnen. - Ebenfalls von groRer Bedeutung ist der
formelle Nahverkehrsplan - NVP, der alle fiinf Jahre aufzustellen und aus den VEPs einer
Nahverkehrsregion abzuleiten ist.



Mit beiden Planen sollte der hier zu entwickelnde Masterplan Neuenheimer Feld kompatibel sein,
d.h. Vorgaben des Nahverkehrsplanes iibernehmen bzw. Empfehlungen und Inhalte zur Ubernahme
in den NVP in enger Abstimmung entwickeln. - Ebenso sind in Kooperation mit der anlaufenden
Verkehrsentwicklungsplanung ggf. rekursiv fir diese aus dem Planungsprozess Neuenheimer Feld
Empfehlungen fir Ziele, Strategien und MaRRnahmen der Stadt/Region zu erarbeiten und
abzustimmen.

Ausgehend von der Aufgabenstellung und Ausschreibung zum Masterplanverfahren Im
Neuenheimer Feld/Neckarbogen stellten sich mit Blick auf das Mobilitatskonzept des Themenfeldes 2
dem externen Fachberater u.a. folgende Fragen:

Soll die Uberpriifung und Neuorientierung von Mobilitat und Verkehr im Untersuchungs-
und Planungsgebiet (multimodale Erreichbarkeit, Anbindung und ErschlieBung) nach der in
Lehre, Theorie und Regelwerk lblichen Rangfolge der Grundsatze

1. Verkehrsvermeidung
2. Verlagerung des Kfz-Verkehrs
3. Vertragliche Abwicklung des notwendigen Kfz-Verkehrs

mit folgender 6kologischer Gewichtung der Verkehrsmittel

Zu FuB gehen

Radfahren

OPNV

Leihfahrzeuge

Emissionsarmer motorisierter Individualverkehr (E-Fahrzeuge)
Konventioneller motorisierter Individualverkehr

ouhkwnpeE

erfolgen? (Das ware sachgerecht nach dem Stand des Wissens und wiirde zu den sog. PUSH-
MaBnahmen zur Minderung des Kfz-Verkehrs fiihren, die trotz der vorgegebenen Ziele dann
aber in aller Regel politisch kontrovers diskutiert werden!)

Deshalb sind fiir die Erstellung des Masterplans von entscheidender Bedeutung, welche Ziele
und Vorgaben konkret fiir eine emissionsarme Abwicklung des Verkehrs mit weniger
Aufkommen beim motorisierten Individualverkehr (MIV) zu beriicksichtigt sind. Diese Ziele
sind moglichst im Konsens zu entwickeln und von den Auftraggebern zu
bestatigen/beschlieBen!!?

Aus einer konsequenten strategischen Umsetzung dieser Ziele wiirden insbesondere
Maflnahmen zum Ruhenden Verkehr resultieren: abgestimmte flachendeckende
Parkraumbewirtschaftung auf fiskalischen wie 6ffentlichen Flachen mit vorzugsweise
peripher angeordneten Stellplatzen und nur noch Kurzzeitstellpldtzen in zentralen Bereichen
- Ausnahme o6ffentliche Leifahrzeuge wie Car-Sharing, Leihfahrrader, Taxen, etc. Dazu gehort
eine abgestimmte Preispolitik und Uberwachung.

(Beispiel einer innovativen MaBRnahme ist die friihere Praxis der Universitat Kassel:
Nutzungsvoraussetzung flr Dauerstellplatze der Beschaftigten auf dem Campus war ein
gliltiges OPNV-Jobticket!)

Gibt es in der Stadt Heidelberg aktuelle Zielvorgaben (nicht alter als fiinf Jahre) der
Stadtentwicklung, Verkehrsentwicklungsplanung/SUMP, Luftreinhalteplanung, Klimaschutz,
Larmminderungsplanung, Nahverkehrsplanung, Wirtschaftsforderung etc., die zu beachten
und aufzunehmen sind? — Wo diese Ziele fehlen, sind sie aus der Masterplanung



Neuenheimer Feld rekursiv auch fiir die iibergeordneten Plane integriert mit abzuleiten
und der Stadt/Region zur Anpassung/Ubernahme fiir die eigenen formellen und
informellen Planungen zu empfehlen.

Wurden die Vorgaben/Planungsauftrage wie der Ausbau des Klausenpfades, einer fiinften
Neckarquerung sowie fiir neue OPNV-Angebote und -Netzelemente aus der
Ubergeordneten Netzkonfiguration ,ganzheitlich”, i.d.R. im Rahmen der
Verkehrsentwicklungsplanung (mit der der darauf aufbauenden Nahverkehrsplanung),
abgeleitet? — Sie waren kaum allein aus Sicht des Neuenheimer Feldes ,,gerichtsbestindig”
abzuwagen und zu begriinden.

Gibt es aktuelle integrierte Netzplanungen in Heidelberg, aus denen ggf. die 0.g. MaRnahmen
abzuleiten und zu begriinden sind? Oder handelt es sich lediglich um langjahrige
Forderungen aus eher lokaler Sicht?

Nach welchen Regeln und Grundsatzen werden in Heidelberg das Vorbehaltsnetz
(VorfahrtstraBen mit tiberwiegend T50) sowie die T30-Zonen festgelegt? - Gehéren Stralen
der Kategorie D (HaupterschlieBungs- und SammelstraRen) automatisch zu T30-Zonen? (Soll
flir das Neuenheimer Feld die Umsetzung moglichst einfacher Grundsatze fiir eine autoarme
ErschlieBung der Universitat angestrebt werden, die mit moglichst wenig Schildern
auskommt (z.B. als eine groRe T-30 und Halteverbotszone?)

Sind die bereits 1960 und 2002 formulierten Vorstellungen/Konzepte (vgl. S. 29) noch
problemadaquat und zeitgemaR v.a. bzgl. der Parkraumbewirtschaftung und der Konzeption
des Innenbereiches der Uni als verkehrsberuhigter und in groRen Teilen als
Fullgdangerbereich?

Gibt es ein aktuelles ErschlieBungskonzept bzw. planerische/straRenverkehrsbehérdliche
Grundsatze flir das Untersuchungsgebiet, die zu beachten sind?

Sind Abstimmung und Einbindung von Verkehrsplanung und StraBenverkehrsbehérde zur
Sicherung und Umsetzung der Vorstellungen des Masterplans zur Abwicklung des Verkehrs
gewahrleistet? Wie wird sichergestellt, dass die Stralenverkehrsbehdrden die angestrebten
Planungen umsetzen?

Werden Prinzipien der Nahmobilitat, z.B. kleinteilige Entwicklungen von
Nutzungen/Angeboten v.a. in Erdgeschossen und von Freirdumen aufgegriffen, so dass
primar durch aktive Ortsverdanderungen fullldufiges Leben auf dem Campus erzeugt wird?

B. Positionen zu den UPI-Anmerkungen vom 01.11.2018:

StraBenbahnring

Zustimmung

Die Haltestellen einer aus Nutzersicht vorzugsweise einzurichtenden OPNV-ErschlieBung mit
StraBenbahn sollten moglichst zentral liegen und die zu erschliefenden Nutzungen in
weniger als 300 m Entfernung erreichbar machen.

Wegen der Vorrangstellung der Verkehrsmittel des Umweltverbundes sollten Parkplatze im
Mittel in gréBerer Entfernung als 300 m peripher angeordnet werden (Ausnahme
Behindertenstellplitze, Laden/Liefern, Car-Sharing)

Zur OPNV-Netz- und Angebotsplanung sind Abstimmung mit VEP und NVP erforderlich.



2. People-Mover
Zustimmung
Grundsatzlich ist bzgl. anfélliger, kostenintensiver (Betrieb und Unterhaltung) sowie
gestalterisch nicht einfach zu integrierender Elemente - noch dazu, wenn sie mit glinstiger
Lage von Haltestellen tiberfliissig werden - kritische Distanz geboten.
3. StraBenbahnanbindung Berliner Stralle
Noch nicht zu beurteilen
4. StraBenbahn iiber Neckar zum S-Bahnhof Wiebingen
Noch nicht zu beurteilen
Planung von VEP und NVP
Park und Ride am Bhf. Wiebingen
Ausbau Klausenpfad fir MIV
Nordzubringer
. Neckarquerung fiir MIV
Auch MaRnahmen 5 bis 8 sind ohne Zielrahmen, Analyse- und Ortskenntnis und vor allem als
gesamtplanerische Fragestellung der Stadt Heidelberg noch nicht zu beurteilen. Zutreffend
hingewiesen wurde bzgl. der Neckarquerung von UPI auf die verkehrsinduzierenden Effekte von
Malnahmen zur Verbesserung des MIV-Angebotes, fiir die flankierende MalRnahmen zur
Nachfragedampfung Teil einer Konzeption werden sollten.

®Now

C. Positionen zu den UPI-Bausteinen einer nachhaltigen L6sung der
Verkehrsprobleme des Campus NHF

Zustimmung, dass ein MIV-Modal-Split von 53 % (des Ziel-, Quell- und Binnenverkehrs auf dem
Campus von Studenten und Bediensteten?) als eher hoch und damit ungiinstig zu beurteilen ist.

Zum Vergleich wurden im Rahmen einer Diplomarbeit an der TU Dresden (vgl. S6ren Bauer
(2009): Mobilitatsmanagement zur Verbesserung einer nachhaltigen Erreichbarkeit von
Universitaten, DA TU Dresden) fiir einen mittleren Werktag im Jahre 2008 fir die TU-
Bediensteten ein MIV-Anteil von 35 % ermittelt, der deutlich Giber dem der dortigen Studenten
mit ca. 10 % liegt (TU-Bedienstete 2008: OPNV: 23 %, NmIV: 42 %). Zurzeit |3uft eine Befragung
am Lehrstuhls von Prof. Gerike zum Verkehrsverhalten an der TU Dresden. Aus der ersten
Grobsichtung der Ergebnisse flir 2018 ergibt sich ein vorlaufiger Anteil Beschaftigter, die mit dem
Auto zur TU kommen, der deutlich niedriger als der 2008 ermittelte Wert von 35% ausfallen wird.
(Eine prazisere Angabe ist derzeit auf Basis der noch nicht vollstédndig aufbereiteten Rohdaten
noch nicht moglich.)

Vor diesem Hintergrund sollten bezlglich des Ziel- und Quellverkehrs zum Campus Zielvorgaben
entwickelt werden, wonach vor allem die entsprechend anzupassenden Stellplatzzahlen und
Standorte zu entwickeln sind. Die MIV-Nachfrage lasst sich (iber MaBnahmen des
Mobilitdtsmanagements sowie durch Parkraummanagement (Preispolitik und Uberwachung)
maRgeblich zielgemaR beeinflussen. Wo es gelingt, das MIV-Aufkommen kiinftig zu senken,
kénnte mit erster Prioritat auf Stellplatze in 6ffentlichen Stralenraum verzichtet werden (vgl.
Praxis in der Innenstadt Zirich: Ermittlung und Festlegung des , qualifizierten Bedarfs“; werden
die Zielzahlen durch bauliche MalRnahmen mit nachzuweisenden Stellplatzen tibertroffen, sind
diese im 6ffentlichen Raum anders zu nutzen).

UPI fuhrt zutreffend aus, dass in enger Kooperation mit allen Beteiligten ein Biindel integrierter
MalRnahmen (s.0) zu entwickeln ist. Zu den Vorschlagen im Einzelnen:



17.

24.

Bau einer StraBenbahnringlinie

Grundsétzlich Zustimmung aus Nutzersicht. Das OPNV-Angebot ist aber auf anderer Ebene zu
entwickeln und zu entscheiden. Gleichwohl erscheint eine Machbarkeitsstudien fiir eine
solche Malinahme, die auch Kosten und Nutzen erfasst und damit die
Fordervoraussetzungen nach dem GVFG (Standardisierte Bewertung) sowie die Folgekosten
fiir den Aufgabentrager, sinnvoll.

Einbezug von mehr als 2.100 kostenlosen Stellpldtzen in die Parkraumbewirtschaftung
Richtig und wichtig!

Nachfragesteuerung des MIV iiber Parkgebiihren

Es ist richtig, dass die Nutzung des nachhaltigeren OPNV nicht teurer sein sollte, als mit
einem Kfz zur Universitat zu kommen. Auch die Preisentwicklungen (Teuerungsraten) sollten
anders als in der Vergangenheit akzentuiert werden. (Es kann sicher nicht von heute auf
morgen die Kostenstruktur der Mobilitat auf den Kopf gestellt werden, fiir einen Modal-Shift
waren aber Entwicklungsstufen von Bedeutung, wonach der OPNV in Relation zum MIV
zunehmend glinstiger wird.

Intelligent erscheint auch die Losung nach dem o.g. , Kasseler Modell“, das als Parkschein fiir
im Gebiet beschiftigte Dauerparker ein giiltiges OPNV-Job-Ticket im Fahrzeug als Grundtarif
vorsieht. Mit diesem Ansatz wurde ein deutlicher Modal-Shift zugunsten des OPNV bewirkt.
(Seitdem das Land Hessen jedoch allen Landesbediensteten kostenlos ein Jobticket zur
Verfligung stellt, musste diese Art, das Parken von Universitatsbediensteten zu erlauben, neu
definiert werden.)

Stellplatzverpflichtungen

Es ist richtig, dass die mit den Zielen einer nachhaltigen Verkehrsplanung liberwiegend nicht
mehr zu vereinbarenden Setzungen in veralteten Landesbauordnungen vielerorts gesenkt
oder gutachterlich durch die Untersuchung des qualifizierten Bedarfes ersetzt werden. Uber
den Nachweis eines kiinftig reduzierten MIV kann auf erhebliche Investitionen und Flachen
fiir den ruhenden Verkehr verzichtet werden. Die fiir den Campus NHF zu entwickelnden
Zielzahlen sollten als Orientierungswert fiir die Ableitung der erforderlichen Stellplatze
gewahlt werden. Zur rechtlichen Absicherung kénnen die eingesparten Flachen ggf. vorerst
gesichert und als Freirdume genutzt werden (vgl. Vorgehen im Wohngebiet Vauban/Freiburg,
wo nur Eigentiimer/Mieter mit Kfz im Haushalt Stellpldtze kaufen/anmieten miissen).
Parkgebiihren fiir alle Pkw-Stellplatze

Die Vorschlage sind von groBer Bedeutung

GFZ und Verkehrsverlagerung

Wirkungszusammenhange und rechtliche Umsetzung fraglich.

Als pragmatischer und operabler Weg erscheinen eine Stellplatzbegrenzung und eine
marktwirtschaftliche (die Nachfrage damit steuernde) Preisgestaltung der
Stellplatzgebiihren. Grundsatzlich sollten bequem zu erreichen und den Parksuchverkehr
malgeblich verursachende Stellpldtze im 6ffentlichen StraRenraum deutlich teurer als die in
Garagen und auf Parkplatzen sein.

|II

Die oben nicht erwahnten UPI-Vorschlage erscheinen grundsatzlich sinnvoll, sind aber ohne
Detailkenntnisse vom Unterzeichner, vor allem auch hinsichtlich ihrer Kosten und
Kostentragerschaft, noch nicht zu beurteilen.

gez. G.-A. Ahrens
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Prof. Dr. Andreas Knie, WZB
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Grundfragen bei der Neuentwicklung des Neuenheimer Feldes

Vorbemerkung

Die Entwirfe der Biros sind alle sehr kreativ, vielfaltig, bunt und phantasievoll angelegt. Allerdings
sollten sich alle Beteiligten fiir die weitere Konkretisierung auf Grundparameter der zukiinftigen
gesellschaftlichen Entwicklung einlassen. Wie wird sich die Welt in den nachsten 25 — 50 Jahren
entwickeln und was brauchen wir dazu? Alle Entwiirfe verlangern die bereits bekannten
Verkehrswelten und dehnen den bekannten ,,Moglichkeitsraum” weiter aus. Die bisher definierten
Zukiinfte sind aus der Vergangenheit heraus definiert. Beispielsweise wird immer und lberall damit
spekuliert, dass wir Wachstum haben werden. Dies ist allerdings grundsatzlich zu bezweifeln. Dies
wird insbesondere den bisherigen , Treiber” des Feldes Wissenschaft und Forschung betreffen. Eine
lineare Fortschreibung des Bisherigen ist nicht erwartbar. Dies gilt fiir Laborraume wie fir
StraRenbahnen gleichermalen.

Trends

Es gibt Entwicklungslinien (Korridore oder Pfade) die fiir die nachsten drei bis finf Dekaden als
unstrittig gelten. Die Kunst des Gestaltens liegt nun darin, diese Pfade (oder Trends) fiir sich zu
nutzen und damit ein Hochstmal} an Qualitat fir ein neues Stadtquartier zu generieren.
Voraussetzung dazu ist allerdings, sich von allen bisher bekannten Themen, Techniken und Routinen
zumindest gedanklich zu verabschieden (Pfadabhangigkeit) und neuen ,,Denkraum® zu gewinnen.
Die folgenden Trends scheinen fiir das Neuenheimer Feld relevant:

- Demographie: Deutschland wird in den nachsten Jahrzehnten deutlich schrumpfen. Der
Sterbeliberschuss wird in den nachsten 30 Jahren deutliche Zeichen setzen. Die in
Deutschland lebende Personenzahl wird genauso zuriickgehen wie der Bedarf an Raum und
Verkehrsflache; die Zahl der Einwanderer wird gering bleiben und kann diesen Trend nicht
kompensieren

- Digitalisierung: Die Nutzung des mobilen Internets verandert ALLES! Alles und jedes zu
vergleichen, zu bewerten und zu kaufen, schiebt die digitalen Marktpladtze in den
Vordergrund. Die Welt wird zu einem Marktplatz, der jederzeit verfligbar ist und auch liefert.
Wer hier nicht mitspielt, der existiert nicht mehr. Eine unmittelbare Verkehrsmittelwahl wird
es nicht mehr geben. Alles wird digital vermittelt

- Individualisierung und Pluralisierung: Die Grundfesten moderner Gesellschaften werden neu
ausverhandelt. Stabile Institutionen wie Ehe und Familie geraten ins Wanken. Der Traum von
einem neuen Leben wird neu definiert (Tendenzen: knapp die Halfte der Ehen in Deutschland
wird geschieden, ein Viertel der Erziehenden tun dies Alleine (in Stadten bereits mehr als 30
Prozent)). Dieser Trend hangt mit dem vorherigen zusammen: wir bewegen uns in eine
»Multioptionsgesellschaft” mit hochgradigen , Entropie” Erscheinungen. Jeder zu seiner



eigenen Zeit im eigenen Raum. (Familidre-) Gemeinschaft gilt nur noch temporar und kann
nicht mehr dauerhaft wirksam werden

- Nachhaltigkeit: Die Sensibilitat fiir die Fragilitat der natlrlichen Grundlagen wachst. Der Erde
die Ressourcen einfach so zu entnehmen wie dies gerade so passt (Stein- und Braunkohle, Ol,
Uran usw.) funktioniert im Bewusstsein der Menschen und einfach auch ganz objektive
zuklnftig nicht mehr. Ein zuklinftiges Stadtquartier mit fossilen Brennstoffen zu betreiben, ist
schlichtweg absurd. Auch Mobilitatsinfrastrukturen werden sich daran messen lassen
miissen und ihre Bereitstellungsqualitat diesen Trends zu unterlegen.

Konsequenzen

Diese sind erst in Ansatzen erkennbar: Bewegen wir uns von einer Zweiten Moderne bereits
wieder in Richtung einer Dritten Moderne? Einige Folgerungen im Zeitraffer und fiir die ja dann
stattzufinden Diskussion:

o Lebensmodelle werden temporéar begrenzt (Ehe, Haus, Garten und Auto); der Traum
von einem ,,guten Leben” neu ausverhandelt. Das eigene Haus im Garten und Auto
steht zur Disposition
Flexibilitdat und Multioptionalitdt definieren die Lebensformen:

Arbeitszeiten und Arbeitsorte variieren (der Bedarf an Biiro- oder Laborrdume
werden radikal zuriick gehen und sich in multioptionale Rdume entlang einer
globalen Wertschopfungskette des Wissens entwickeln

o Die Zahl der Studierenden wird drastisch zurtickgehen und auch die
auBeruniversitare Wissenschaft steht vor grundlegenden Umbriichen (fehlender
Impact); die kommunizierten Raumbedarf sind qualitativ und quantitativ zu
hinterfragen

o Verkehrsmittel werden genutzt und nicht mehr eigentumsrechtlich besessen;
entscheidend sind Optionen nicht mehr Bereitstellungslogiken (Parkplatze wird es in
der Zukunft der Mobilitat nicht mehr geben und auch die Vorstellung, dass man mit
einem 1,8 t Fahrzeug von Punkt zu Punkt fahrt und dieses Gberall als
Bereitstellungsreserve verfiigbar hat)

Rdaume werden durch Vielfalt und Ambivalenztoleranz erst attraktiv
Architektur und Raumgestaltung sind optional zu gestalten, infrastrukturelle
Festlegungen mit einem auf lange Zeit festgelegten Nutzungsprogramm zu
vermeiden.

Schlussbemerkung

Um das Neuenheimer Feld nachhaltig zu gestalten (,Masterplan®) und damit auch fiir die nachsten
50 Jahre mit hoher Brauchbarkeit zu versehen, ist die Debatte erst jetzt begonnen worden. Wir
werden auch in Zukunft Leben, Arbeiten und Lieben, aber wir werden es anders tun und dabei wird
auch die bauliche Umwelt ein HochstmalR an Flexibilitdt zeigen muissen. Dies ist in den bisher
vorliegenden Planungen leider noch nicht berlicksichtigt. Wir brauchen hierzu ein véllig offenen
,Playing Field”.
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Masterplan Im Neuenheimer Feld

Freiraum als grine Infrastruktur

In der grundsatzlichen Diskussion Uber die Strategie der Weiterentwicklung kommt dem
Freiraumsystem die Funktion einer ,griinen Infrastruktur® zu. Zunehmend wird es wichtiger,
den Raum multifunktional zu nutzen, vor allem auch Funktionen des
Regenwassermanagements mit einzubeziehen. Weiterhin wird es wichtiger, tber
Vernetzungen nachzudenken. Neben den 6kologischen Argumenten spielen hier auch die
Fragen der Mobilitatsentwicklung eine Rolle. Uber ein Netz von qualitatsvollen Freirdumen
werden Ful- und Radwege attraktiver, fallt es leichter, von den Tram-Haltestellen aus auch

weiter entfernt liegende Ziele ohne PKW zu erreichen.

Bestehende Werte

Je nach Variante (Fokus Innenverdichtung / Fokus AuRenentwicklung) wird es moglich sein,
den Bestand mehr oder weniger zu bertcksichtigen. In jedem Fall sollten jedoch als eine
Ausgangsbasis zunadchst die vorhandenen Werte und Potentiale der Freirdume definiert
werden. Es sollte also Klarheit dartiber geben, welche Freiraumqualitaten im Zuge einer
Verdichtung wegfallen und in welcher Form ein Ausgleich mdglich ist. Die Abwagung,
inwieweit eine Bestandsverdichtung erfolgt, sollte demzufolge auch unter Berlicksichtigung

der bestehenden und dann zukilnftig zu erwartenden Freiraumqualitdten getroffen werden.

Grine Kerne

Selbst bei einer starken Innenverdichtung sollte es ,griine Kerne* geben, die nicht Gberbaut
werden. Je dichter die Bebauung, desto wichtiger wird die Funktionalitat und gestalterische

Qualitat der einzelnen Raume. Es sollte aus dem Entwurf deutlich werden, welche Teile des

Bestandes daflr geeignet sind.

Hierarchie der Raume

Das strukturbildende Freiraumsystem mul3 neben der Funktionalitat der Flachen auch eine
gewisse Orientierung ermdglichen. Vom Entwurf wird eine Aussage zu Hierarchie von
Raumen erwartet. Gibt es eine zentrale ,,Grine Mitte“ oder ein dezentrales System?
Aufgrund der GroRRe des Gebietes und auch der zu bewaltigenden Wege erscheint die zweite
Variante derzeit erfolgversprechender. Insofern kann es richtig sein, einzelne wichtige
Freirdume jeweils stadtebaulichen Clustern zuzuordnen oder/und den Grinraum als

, Trennmittel“ auch zwischen den Clustern zu definieren.

Till Rehwaldt | Rehwaldt Landschaftsarchitekten — Kommentierung der ersten Ideen vom 18. Oktober 2018



Auch wird es wichtig sein, die Raume im Zusammenhang mit den Bewegungslinien flr
FuRganger und Radfahrer zu konzipieren. Prioritat liegt hier auf der Verbindung zum Neckar

und der Berliner Stral3e.

Typologien

Neben der gebotenen Multifunktionalitat ist es dennoch auch geboten, fur das
Freiraumangebot unterschiedliche Typologien zu entwickeln. In der Regel wird es der Grad
an Offentlichkeit sein, der den Raumen Charakter und Identitét gibt. Zentrale Rdume werden
eher 6ffentlich gepragt sein, gebdudenahe Raume eher einen etwas intimeren Charakter

haben konnen.

Ful3- und Radverkehr

Der derzeit stark vom PKW-gepragte Campus sollte sich starker auch dem Ful3ganger und
Radfahrer 6ffnen. Durch attraktive, sinnvoll gefihrte Wegebeziehungen und qualitatsvolle
Freiraume kann dieses Ziel unterstiitzt werden. Die ggf. etwas weiteren Wege von den
Haltestellen kdnnen somit komfortabler werden. Auch sollte geprift werden, inwieweit die
Attraktivitat dieser ,Verbindungsraume* durch entsprechende Erdgeschof3nutzungen

(Eingange, kleine Shops, Cafeteria...) unterstitzt werden kann.

Neckarbogen

Am Neckarbogen treffen zwei Freiraumsysteme aufeinander, die sowohl morphologische
Unterschiede aufweisen als auch durch verschiedenartige Funktionalitdten gekennzeichnet
sind. Wichtig ist hier die Verzahnung beider Systeme, vor allem eine starke Transparenz und
Durchlassigkeit zwischen Flussraum und Campus. Die Verschneidungszone sollte
vorwiegend durch 6ffentliche Nutzungen gepragt sein. Fir die Freiraumqualitat ware es
hilfreich, wenn die Erdgeschol3zonen der Gebaude mdéglichst offen (rdumlich und funktionell)
ausgepragt sind. Geschlossene Fassaden und abgeschlossene Nutzungen (z.B. technische

Infrastruktur, Versuchshallen, Labore) sollten hier eher nicht eingeordnet werden.

Regenwassermanagement

Fur ein effektives Regenwassermanagement sind (bei zunehmender Verdichtung) alle
verfugbaren Raume auf ihr Potential zu untersuchen. Vor allem bei Neubauten sollte das
Wasser soweit als moéglich bereits auf den Dachern zurtickgehalten werden. Daflr ist eine
ausreichende Bemessung (Volumen, Gebaudestatik) vorzusehen.

Bei der Konzeption einzelner Freirdume sind immer auch Flachen fiir Retention,

Versickerung bzw. Verdunstung mitzudenken.

Till Rehwaldt | Rehwaldt Landschaftsarchitekten — Kommentierung der ersten Ideen vom 18. Oktober 2018



Freiraum als Labor

Die Innovationskraft und die zukunftsgerichteten Ansatze der Forschungseinrichtungen im
Campus sind nicht nur ein Thema in der funktionellen Ausstattung oder der Architektur von
Gebauden. Auch im Freiraum besteht der Anspruch, innovative und teilweise experimentelle
Ansatze zu entwickeln. Ein ,Freiraumlabor” kann in vielen Teilen erganzend daflr genutzt
werden. Insofern sollte zwar einerseits das Ziel einer moglichst ruhigen, orientierungsfahigen
Gestaltung der Anlagen verfolgt werden, andererseits sollten auch Spielrdume fur

Individualitat und temporare Nutzungen erhalten bleiben.

Biodiversitat

Das bestehende Konzept eines geografisch konzipierten ,Arboretums* ist ein besonderer
Wert des Campus und besitzt eine hohe Spezifitat. Es sollte geprift werden, inwieweit
dieses Konzept weiterentwickelt werden kann. Dabei wird sicher der urspringlich
sammlungstechnisch und regional gepragte Ansatz hinterfragt werden. Es bestehen jedoch
gewisse Chancen, daraus einen modernen Ansatz flr eine Biodiversitat zu entwickeln,
welche sich nicht nur auf heimische Arten beschrankt, sondern - moglicherweise fachlich
begleitet - auch Aspekte unterschiedlicher Regionen (Herkiinfte) bericksichtigt und dabei

den Fokus nicht nur auf Geholze setzt.

Till Rehwaldt | Rehwaldt Landschaftsarchitekten — Kommentierung der ersten Ideen vom 18. Oktober 2018
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Stellungnahme, Energiekonzepte
1. Workshop, Masterplan Universitat Heidelberg

Die Masterplanansatze unterscheiden sich im Wesentlichen durch die Art des Umgangs mit
der erforderlichen zusatzlichen Baumasse und zwar, ob diese allein durch eine
Nachverdichtung auf dem bestehenden Campus oder in Kombination mit einer Expansion
auf zusatzlichem Baugrund im Norden bzw. zum Neckar hin erfolgt.

Bei der Nachverdichtung gilt es zu beachten, dass neben den mdglichen positiven Aspekten
hinsichtlich urbaner Dichte auch negative Aspekte wie eine Verstarkung des
Warmeinseleffekts und ungunstige Auswirkungen auf die Belichtung und Besonnung der
Gebaude und Zwischenraume (Platze) auftreten kdnnen. Der Umgang mit der dritten
Dimension (Z-Achse) ist in diesem Zusammenhang zu Uberlegen (z.B. die Verwendung
unterschiedlicher Gebaudehdhen).

Bei der Darstellung des Energiekonzepts im jeweiligen Masterplan sind die MalRnahmen zur
entwurfsbedingten Reduzierung des Energiebedarfs, die Integration der
Energieversorgungssysteme und ggf. Energiespeicherungssysteme in den Entwurf,
Energieverteilungsnetze im Campus (z.B. Anergienetz) sowie evtl. Anlagen zur
Synergieausnutzung (z.B. Stoffstromkreislaufe am Campus) darzustellen und zu
beschreiben.

Bei der Planung von Anlagen zur solaren Stromproduktion ist die Geometrie der geplanten
Bebauung (Baukoérperanordnung und Orientierung, Form, urbane Dichte) zu berticksichtigen
und ggf. zu optimieren.

Durch die Ausarbeitung exemplarischer Situationen kénnen die Konzepte zur aktiven und
passiven solaren Energienutzung plausibilisiert werden.

Konzepte wie beispielsweise Biogas- bzw. Wasserstoffproduktion am Campus sollten mit
groben Schatzungen der moglichen Ertrage hinterlegt werden.

Konzepte zum Umgang mit der verbauten Energie (Energieaufwand der Herstellung,
Sanierung, Abriss etc.) sollten dargestellt und mit groben Schatzungen untermauert werden.

Es ist zu Uberlegen und darzustellen, wie sich die anstehenden Herausforderungen im
energetischen Bereich (Nearly-Zero Energy Buildings 2020, Energiewende etc.) im
stadtebaulichen Konzept ausdriicken.

Bei Strategien wie die Auslagerung des Zoos und der Sportflachen, um mehr Flache am
Campus zu gewinnen, sind die Folgen im Gesamtkontext zu erértern und darzustellen (z.B:
wohin kommt der Zoo und was sind die energetischen Vor- und Nachteile dieses Ansatzes?)

Weitere Aspekte:

- das Potential der aktiven solaren Energieproduktion kann durch moglichst niedrige
Bebauung sowie optimale Orientierung und Anordnung der Baukdrper maximiert
werden

- optimale Orientierung der Baukdrper mit LAngsachse in Ost-West-Richtung

- Optimierung der Gebaudeabstande nach Sonnenstrahlung im Winter

- evtl. Héhenstaffelung nach Norden hin

- Kompaktheit der Baukérper



- beider Auswahl der Gebaudetypologie soll das Potential fur die Integration von
Kommunikationsraumen (aufRen und innen) bedacht werden

- bei der Gestaltung der Aufienraume gilt es Platze zu schaffen, die im Winter gut
besonnt und maoglichst vom Wind geschutzt sind. Die Integration von Vegetation und
Wasserflachen ist zu Gberlegen

14. November 2018

Univ. Prof. Brian Cody
Energy Design Cody Consulting GmbH



Stellungnahme, Energieaspekte
Workshop Mobilitat, Masterplan Universitat Heidelberg

Angenommen, alle vier Masterplanansatze gehen von der gleichen Gesamtzahl der
Belegschaft und Studierenden aus (theoretisch kdnnte ein Ansatz mehr oder weniger
Personen bzw. auch andere Personentypen anziehen), dann ist der bei dem Thema
Mobilitat in energetischer Hinsicht entscheidende Faktor der Anteil der Personen, welcher
die Reisen zu und von dem Campus mittels PKW bzw. MIV (motorisierter individueller
Verkehr) unternehmen. Um den Gesamtenergiebedarf und die assoziierten CO2-Emissionen
zu minimieren, sollte dieser Anteil so gering wie mdglich ausfallen.

Dies kann durch die Maximierung der Attraktivitat der Nutzung des Offentlichen Verkehrs
(OV) gegenuber dem MIV gelingen. Dafiir sind wiederum folgende MaRnahmen
entscheidend:

- Attraktivitat MIV reduzieren; z.B. Parkplatzanzahl und Gebihren,
StralRendimensionierung/ Staubildung
- Attraktivitat OV erhdhen, auch fiir Personen, die von auRerhalb der Stadt anreisen

Die konkreten Malinahmen, welche vorgesehen werden, um dieses Ziel zu erreichen,
sollten im jeweiligen Masterplanansatz dargestellt werden, so dass ein sinnvoller Vergleich
der Lésungen ermdglicht wird.

Die Gesamtenergieeffizienz und Nachhaltigkeit des Masterplans werden durch folgende
weitere Faktoren ebenfalls beeinflusst:

- Artdes OV; Bus, Bahn, StraRenbahn, Gondel etc.
- bendtigte Infrastruktur (Briicken, Stralienausbau etc.) und deren Energiebedarf in
der Herstellung und im Betrieb

Andere Aspekte, die aus energetischen Gesichtspunkten zu bedenken sind:
- Verkehr auf dem Campus und die Implikationen fiir die Nutzungen in den Gebauden
(z.B. Larm, Luftverschmutzung und natirlicher Liftung) sowie flir die Nutzung der

Aulienplatze
- Stromversorgung fiir die Ladung von elektrisch betriebenen Fahrzeugen

6. Dezember 2018

Univ. Prof. Brian Cody
Energy Design Cody Consulting GmbH
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Masterplanung INF

C.F.Moller | ARUP | HENN

In der weitergehenden Bearbeitung miissen die richtig genannten Ziele:

- Belebter Campus (durch Mischung)
- Adaptiver Campus (durch Nutzungsoffenheit + Polyvalenz) sowie

—  Nachhaltiger Campus (durch CO? Neutralitit)

stddtebaulich, d.h. in Stadtrdumen und architektonisch, d.h. in StadtBautypologien ablesbar werden, die die

Einzigartigkeit des neuen Campus und dessen Erweiterungsféhigkeit sichtbar werden lassen.

Dabei empfiehlt es sich, die Variante ,,Zellkern West* als Vorzugsvariante weiterzuverfolgen und deren

verkehrsplanerischen Konsequenzen stadt- und landschaftsrdumlich integriert weiterzuentwickeln.

Der Grundgedanke, dass die Entwicklung des Campus Verbesserungen fiir die Gesamtstadt haben muss,
wird ausdricklich begrit. In diesem Kontext sollten die verkehrsreduzierenden MalRnahmen durch den
Bau einer 5. Neckarquerung fir beispielsweise Bergheim, aber auch die Berliner StralRe quantitaiv wie
qualitativ herausgearbeitet werden. Die Idee, die Berliner Strasse als ,,Universitatsboulevard” zu denken, ist
dabei ein richtiger Schritt, nicht zuletzt, um die Vernetzung des Campus mit Neuenheim zu ermdglichen.

Diese Uberlegungen sollten in der Vertiefung des Konzeptes Beriicksichtigung finden.

Ferdinand Heide | Die Landschaftsarchitekten | VKT Verkehrsplanung

Der Beitrag tberraschte durch das vorgeschlagene Verkehrssystem, der Kombination von Seil- und
Trambahn. Die Leistungsféhigkeit dieser beiden Systeme lassen, so die Verfasser, eine zusétzliche
Neckarquerung fur den M1V, auch bei einer Verdoppelung der BGF, nicht notwendig werden. Dies muss

im weiteren Verfahren, gleich bei welcher der beiden Varianten, validiert werden.

Das stadtebauliche Konzept liegt im Widerspruch zum urspriinglichen, wenn auch aufgrund der schlechten

Freiraumsituation gegenwaértig nur bedingt erlebbaren, ,,Geist” des Campus, dem der offenen
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Stadtlandschaft. Dies beriicksichtigend, mussen in der Uberarbeitung zwingend die stadtraumlichen

Verbesserungen dieses Paradigmenwechsels, herausgearbeitet werden.

Team KHA

Der von der Verfasserin vorgeschlagene strategische Ansatz (iberzeugt im Sinne eines Baukastensystems,
wobei die Werkzeuge im Einzelnen nicht erkennbar werden. Er verhaftet noch zu sehr in allgemein
gehaltenen Zielen wie kompakt und spezialisiert muss der Campus sein, dabei durchmischt und begriint,
vernetzt mit der Umgebung, effizient und flexibel transformierbar. Beide vorgeschlagenen stédtebaulichen
Umsetzungen fiihren in der gegenwartigen Entwurfsphase zu stereotypen Lésungen, wobei die Variante

Rasterstruktur im Grundsatz der Variante stadtische Blécke vorzuziehen ware.
Zahlreiche Fragen bleiben zum gegenwaértigen Zeitpunkt unbeantwortet:

Was ist die stadt- und landschaftsraumliche rdumliche Besonderheit des Campus? Wie kénnen die im
Freiraumkonzept angedachten gebdudebezogenen Gérten ein 6ffentlich wirksames Freiraumgerdist

erzeugen? Wie kann man trotz Modularisierung Identitét erzeugen?

Die Ausfuhrungen zum Energiekonzept bleiben noch zu vage.

ASTOC | RMP Landschaftsarchitektur | PVT Verkehrsplanung

Der Beitrag tberzeugt durch die strukturelle Klarheit und die sehr gute stddtebauliche Herleitung beider

Varianten.

Sowohl die Verlagerung des Zoos und der Sportflachen mit der damit einhergehenden Méglichkeit einer
anspruchsvollen stédtisch gepréagten Gestaltung des Neckarufers als auch die Variante der Beibehaltung des
Zoo0s, aber Verlagerung der Sportflachen mit einer damit einhergehenden landschaftsplanerischen
Aufwertung ,,tragen”, wobei mir die Potenziale bei einer Zooverlagerung fiir den Campus interessanter
erscheinen. Gleichwohl miissen in der Variante der Zooverlagerung die Baumbesténde auf dem Geldnde

sorgfaltiger in das stddtebauliche Konzept integriert werden.



IBA
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Bauausstellung
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Der Beitrag tberzeugt durch seinen sensiblen Umgang mit der vorgefundenen Stadtbautypologie. Die
Entscheidung das ,,Innere Feld“ im Umfeld des Theoretikums als ,,StadtLandschaft* zu interpretieren und
in den Randern Ost und West mit eher Blockrandtypologien zu arbeiten ist ein kluger Kompromiss, um die
erwartetet BGF auf dem Geldnde nachzuweisen, ohne in einem tberzogenen MaRe in landschaftlich

geprégte Bereiche eingreifen zu missen.

Die Option einer 5. Neckarquerung wird angedeutet. In der weiteren Vertiefung einer der beiden Varianten
ist das Verkehrs- sowoe das energetische Konzept und deren stadtebaulichen und landschaftsrdumlichen

Folgen zu vertiefen.

Michael Braum
Heidelberg, den 9. November 2018



Kommentierung der Ersten Ideen |
zum Werkstattgesprach am 18. Oktober 2018
durch den lokalen Fachvertreter:
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Masterplan NHF: Anmerkungen zu den Entwdrfen

Strallenbahn-Ring

Um einen optimalen Umsteigeeffekt vom Auto in die Stral3enbahn zu
erreichen, muss die StralRenbahnfuhrung zielnah verlaufen. Bei einer
Trasse auf dem Klausenpfad waren die Wege zu weit. Sie kdnnte die
zweitwichtigste Haltestelle Technologiepark nicht anbinden und hatte
3 Kurven mehr als die Trasse Uber die Stralde INF. (ungunstig fur
Fahrkomfort und Verschleil3). Die Probleme EMF und Erschitterun-
gen sind technisch (RNV) oder durch Verlegung von 3 Geraten l6sbar.
Das Urteil des VGH moniert lediglich, dass der alte B-Plan von 1961
keine StralRenbahntrasse enthielt und eine Prifung von Altenativen im
Planfeststellungsverfahren zu wenig ausfihrlich erfolgt sei.

People-Mover als
Zubringer zu
Strallenbahn auf
Klausenpfad

Rollsteige: Barriere- und Zerschneidungswirkung: Beeintrachtigung
der heute optimalen, vielseitigen und komplexen FulRwege- und
Fahrradbeziehungen auf dem Campus. Vandalismus-und
wartungsanfallig.

StraRenbahnan-
bindung Berliner
Stralde zwischen INF
und Klausenpfad

Geringere Leistungsfahigkeit MIV bei 2 Verkehrsknoten kurz
hintereinander auf Berliner Stralde Der Knoten INF muss in jedem Fall
wegen der Fuld- und Fahrradverbindung in die Blumenthalstrale
bestehen bleiben.

StralRenbahn tUber
Neckar zu S-Bahnhof
Wieblingen

Abwagung Eingriff in das Naturschutzgebiet Alt-Neckar. Fahrtzeit
lediglich aus Richtung West und Nord in das NHF zu Stidwestring
geringflgig (3 - 5 min) kirzer als tber Hauptbahnhof, zu Nordring
ungefahr gleiche Fahrzeit. Drei aufwandige und teure Brucken. S-
Bahnhof Wieblingen ware auch nach Ausbau als Umsteige- und
Warteort fur Fahrgaste deutlich weniger attraktiv als HBF (15
Geschéfte, Buchhandlung etc.). Kapazitat HBF nach Ausbau
Haltestelle HBF-Nord (Investition z.Zt. 28 Mio €) ausreichend.

Park&Ride am S-
Bahnhof Wieblingen

Besser Park&Go und Park&Bike auf Gneisenauplatz in Kombination
mit neuer FulRganger- und Fahrradbricke (geplante Investition 25 Mio
€) Uber Neckar: Entspannender, schdner Spaziergang, Fahrrad- oder
E-Rollerfahrt in NHF Gber Neckar. Einhausung des 5-streifigen
Autobahnzubringers auf Gneisenauplatz durch vollautomatisches
Parkhaus/Tiefgarage: Nebeneffekt Larmschutz fur Anwohner.

Ausbau Klausenpfad
far MIV

Knoten Klausenpfad/Berliner Strale nicht leistungsfahig, Ausbau
wirde Wohngebiet Langgewann tangieren.

Nordzubringer

76% des MIV in das NHF kommen aus West, Siid und Ost. Fir diese
Verkehre ware eine Anbindung Uber einen Nordzubringer ein taglicher
Umweg von ca. 10 km. Erheblicher Eingriff in das Handschuhsheimer
Feld. UVU: "Die Beeintrachtigungen der Tierwelt durch Uberbauung
und Zerschneidung von Lebensraumen sind im Handschuhsheimer
Feld auch bei der glinstigsten Trasse (mit Ausnahme des Nordzubrin-
gers als Tunnel) deutlich gravierender als die Beeintrachtigungen der
Fauna durch die Neckarbrticke." ,gré3tes zusammenhangendes
(nicht von verkehrsreichen StraRen durchschnittenes) Erholungsge-
biet in unmittelbarer Stadtndhe“ Wertvolles Obst- und Gemuseanbau-
gebiet und wichtigstes Naherholungsgebiet in Ful3- und Fahrradnahe
zur Stadt. Auch ein Nordzubringer zunachst nur fur Teilverkehre 6ffnet
Schleusen fir spatere "einfache MIV-Verkehrslésung".

Das UPI-Institut ist vom Finanzamt Heidelberg als gemeinnutzig und besonders férderungswirdig anerkannt.
UPI - Institut, Handschuhsheimer Landstr.118a, D-69121 Heidelberg, Tel. 06221/45 50 55, Fax -56,

E-Mail: upi@upi-institut.de, Internet: www.upi-institut.de
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5. Neckarquerung fur | Verkehrliche Wirkung hoher als bei Nordzubringer, aber fordert MIV

MIV

und verstarkt die Verkehrsprobleme auf dem Campus. Zwei
aufwandige und teure Brickenbauwerke. Erheblicher Eingriff in das
Naturschutzgebiet Alt-Neckar. Bau juristisch erst moglich, wenn alle
Alternativen realisiert sind ' (z.B. nachstehende Bausteine 1-24)

Bausteine einer nachhaltigen Losung der Verkehrsprobleme des Campus NHF

53% der werktaglichen Wege in den Campus Neuenheimer Feld werden heute mit dem PKW
zurtickgelegt, Dies verursacht Kapazitats-, Flachen- und Umweltprobleme. Der bisher hohe
MIV-Anteil ist gleichzeitig die Chance zur Losung der Verkehrsprobleme.

Eine nachhaltige, stadt- und naturvertragliche Verbesserung der Verkehrsanbindung des
Neuenheimer Feldes ist nicht durch ein oder zwei GroRmalnahmen zu erreichen, sondern
durch ein Bundel vielfaltiger MalRnahmen wie z.B.

1.

10.
11.

Bau einer zielnahen StralRenbahnringlinie mit eigenem Gleiskorper, kurzen Wegen zu
Haltestellen und wenig Kurven. Dadurch deutliche Erhdhung des Komforts im OV. Die
Busse werden heute im Campus haufig durch PKW behindert und haben oft
Verspatung. Dadurch werden Anschlisse verpasst.

Einbezug der immer noch Uber 2.100 kostenlosen PKW-Stellplatze im Neuenheimer
Feld in die Parkraumbewirtschaftung mit Parkgebuhren

Steuerung des MIV durch Anpassung und Dynamisierung der Parkgebuhren. Die
Kosten eines Job-Tickets flr die Beschaftigten sind seit 2007 (Einfihrung der Park-
raumbewirtschaftung) viermal so stark gestiegen wie die Gebuhren der bewirtschafteten
PKW-Stellplatze, die Kosten des Semestertickets 4,7 mal so stark. Die Parkgebtihren
sollten bereits kurzfristig Uber den Preis des Job-Tickets angehoben werden.

Niedrigere Stellplatzverpflichtung nach den unteren Werten der Landesbauordnung. In
der Vergangenheit forderte das Baurechtsamt bei Baugenehmigungen die nach LBO
maximal mdgliche Zahl an PKW-Stellplatzen, heute noch eine mittlere Stellplatzzahl.

Neue Fahrrad-/Fuldgangerbriicke(n) Uber den Neckar in Kombination mit

Neues vollautomatisiertes Parkhaus/Tiefgarage am Stidende der neuen Fahrrad-/Ful3-
gangerbricke Uber den Neckar: Die Pendler kdnnen direkt von der Autobahn ins
Parkhaus fahren und mit einem Spaziergang oder mit Park&Bike tUber den Neckar in
den Campus gelangen.

Die Institutionen im NHF, die ihren Mitarbeitern bisher kein regulares kostengiinstiges
Job-Ticket anbieten, nehmen an der Parkraumbewirtschaftung des Klinikums teil und
finanzieren damit den Sockelbeitrag eines Job-Tickets. Deren Beschéaftigte konnen
bisher nur in Einzelfallen ein privat organisiertes Job-Ticket nutzen, das fur die
Beschéftigten allerdings um 58% teurer ist als das regulare Job-Ticket.

Fahrradparkhaus am HBF mit ausreichend Stellplatzen nach der Stellplatzprognose
Ausreichende Zahl uberdachter Fahrradabstellanlagen im Unicampus
Ausbau von Bike & Ride an allen Haltestellen der S-Bahn und der OEG

Kurzfristig Schaffung von zuséatzlichen ca. 300-500 Uberdachten Bike&Ride Stellplatzen
an den Haltestellen Hans-Thoma-Platz, Heiligenbergschule, Technologiepark,
Bunsengymnasium, Jahnstrafl3e und Kinderklinik. Beschaftigte der nérdlichen
Tiergartenstrafie und des inneren Campus sind heute nicht optimal an den OPNV

1

Prof. Dr. Ulrich Beyerlin und Prof. Dr. Rudiger Wolfrum, Naturschutzrechtliches Gutachten zum Projekt der 5.

Neckarquerung, Max Planck-Institut fur auslandisches, 6ffentliches Recht und Vdlkerrecht, Heidelberg,
20.1.2003
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12.
13.

14.
15.

16.

17.

18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.

angebunden. Fir sie bedeuten attraktive Bike&Ride-Anlagen (Uberdacht, abschliel3bar)
an den Haltestellen in Campusnahe ein zusatzliches Angebot. Die heute schon
bestehenden Bike&Ride-Anlagen sind vollig Uberlastet.

Infrastruktur fur Pedelecs und E-Bikes

Radschnellwege in die Region nach Mannheim, Schwetzingen, Weinheim/ Darmstadt,
Sandhausen/Walldorf, Wiesloch/Bruchsal und Neckargemuind.

Strallenbahnlinie 24 ganztagig ab Schriesheim und zur Rushhour ab Weinheim

Beschleunigung des OPNV. Fiir die Linien 21 und 24 besteht nach der Auswertung der
RNV aus dem Rechnergestiitzten Betriebsleitsystem (RBL) an den LSA auf der kurzen
Strecke nordlich des Hauptbahnhofs ein Beschleunigungspotenzial von 2,2 bzw. 2,6
Minuten in der Summe beider Fahrtrichtungen (Durchschnittswerte). Bei einzelnen
Fahrten schaukeln sich heute bei den zahlreichen nicht OPNV-bevorrechtigten LSA oft
lange Rotzeiten zu Verspatungen zwischen 2 und 8 min auf. Dadurch werden Anschlus-
se z.B. an die S-Bahn verpasst, was zu zusatzlichen Wartezeiten von 30 Minuten fuhrt.

Die Buslinie 37 beginnt am Hauptbahnhof statt am Bunsengymnasium (umsteigefreie
Verbindung von der S-Bahn ins nérdliche Neuenheimer Feld). Dadurch wird der
bestehende 10-Minuten-Takt der Buslinie 32 zwischen Hauptbahnhof und NHF zu
einem 5-Minuten-Takt verdichtet.

Die Einfuhrung von Parkgebuhren fur alle PKW-Stellplatze, die Anpassung der
Parkgebuhren bei den bewirtschafteten Stellplatzen, die Einfihrung des Job-Tickets flr
alle Institutionen und die Verlangerung der Linien 24 und 37 (umsteigefreie
Verbindungen) fuhrt bei einem Teil der Beschéaftigten bereits kurzfristig zu einem
Umsteigen vom PKW auf den OPNV. Dies muss zunachst durch zuséatzliche Bus-
Fahrten aufgefangen werden. Dadurch steigt in einer positiven Riickkopplungsschleife
gleichzeitig die Attraktivitat des OPNV (engerer Takt und geringere Wartezeiten). Durch
den Umsteigeffekt stehen die Busse nicht mehr im Autostau, beférdern die Fahrgaste
des OPNV schneller und werden attraktiver als heute.

Zeitlich auf den Schichtdienst der Kliniken angepasstes OPNV-Angebot
Schnellbusse von einzelnen Gemeinden ohne Schienenanbindung
Variabler Ausstieg im Bus-Spatverkehr

Erhéhung des PKW-Besetzungsgrads durch Anreize fur Fahrgemeinschaften. Heute
sind werktags 77% der in das NHF einfahrenden PKW mit nur einer Person besetzt.

Soft Policy: IndiMark
Public Awareness-Konzepte

Koppelung der Geschossflachenzahl (GFZ) eines neuen B-Plans Campus INF an
nachgewiesene Fortschritte einer Verkehrsverlagerung vom PKW-Verkehr auf andere
umweltfreundlichere und platzsparende Verkehrsmittel

Der Schlussel zur Lésung der Probleme ist Punkt 24, die Koppelung der GFZ eines neuen B-
Plans an Fortschritte im Verkehrsbereich.

Nach Planfallberechnungen des UPI-Instituts 1asst sich allein durch Umsetzung von 7 der 24
MafRnahmen (Nr. 1-3, 5-6, 8 und 21) der heutige PKW-Verkehr in und aus dem Campus um
55% reduzieren.

Der Masterplan Neuenheimer Feld ist geeignet, ein Leuchtturmprojekt eines zukunftsfahigen
und nachhaltigen Campus der altesten deutschen Universitat zu entwickeln.

Dieter Teufel, 1.11.2018
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DECKBLATT ZUR DOKUMENTATION

Sehr geehrte Teams,

Sie erhalten hiermit fiir die Fortsetzung lhrer Planungstatigkeit die
Zusammenstellung der Beteiligungsergebnisse aus der ersten Werkstattphase und
die Dokumentation der Stellungnahmen der Projekttrager.

Die Projekttrager legen Wert auf nachfolgende gemeinsame Stellungnahme des
Steuerungskreises:

1. Zur Rahmenvereinbarung:

Wir haben alle Einschatzungen der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung in der
Matrix belassen. Im Nachgang zu den einzelnen Stellungnahmen hat der
Steuerungskreis am vergangenen Freitag die folgende gemeinsame Erklarung
abgegeben:

Alle zukiinftigen Entwirfe sollen konkretisierende Aussagen zur Aufrechterhaltung
des Baurechts auf der Flache Hihnerstein machen. Auch, wenn der Entwurf die
Flachen nicht in Anspruch nimmt, soll die Zukunftsperspektive (nach dem
Planungshorizont Masterplan) der Nutzung erldutert werden. Der Hiihnerstein
wird als Flache mit vorhandenem Baurecht gesehen, die zunachst auszuschépfen
ist, bevor eine Betrachtung auBerhalb des Umgriffs (blaue Linie) erfolgt.

Greifen Entwiirfe liber den Betrachtungsraum (blaue Linie) hinaus, sollen diese
erlautert und begriindet werden.

2. Pragnanz der Entwiirfe

Bereits die ersten Ideen haben gezeigt, dass es ein breites Spektrum an
Vorschldagen gibt. Um die Varianz deutlicher herauszuheben, werden alle Biiros
gebeten, die Besonderheit und das Alleinstellungsmerkmal ihrer Idee deutlich
herauszuarbeiten. Dies sollte mit einer Konkretisierung und weiteren Begriindung
der vorgeschlagenen Ideen und Strategien einhergehen.



HINWEISE FUR DIE FORTSETZUNG DER PLANUNG IN DER ARBEITSSTUFE 2 DES
PLANUNGSATELIERS

Allgemeines:
Sie werden erkennen, dass wir den Projekttrdagern eine Matrix zur Verfligung

gestellt haben, die im oberen Teil die formalen Kriterien aufnimmt und dann die
einzelnen Handlungsfelder aufgreift. Da es bisher noch um eine lbergeordnete
Planungsebene ging, war klar, dass die Entwirfe zu diesem Zeitpunkt noch nicht
Bezug auf alle Fragen genommen haben. Dementsprechend haben wir die
Projekttrager gebeten, sich bei den jeweiligen Stellungnahmen auf die
Handlungsfelder generell zu beziehen und die Fragen lediglich als Hilfestellung im
Hintergrund zu sehen.

Verkehrsmodell:

Entsprechend der Aufgabenstellung wird es in der zweiten Arbeitsstufe darum
gehen, erste Ideen und Uberlegungen weiter zu entwickeln. Im letzten
gemeinsamen Termin mit den Experten am 29.11.2018 ist die Frage aufgetaucht,
wie der Einsatz des Verkehrsmodelles zu handhaben sein wird und welche
Erwartungshaltungen seitens der Projekttrager mit den Ergebnissen aus
Arbeitsstufe 2 des Planungsateliers verknipft werden.

Seitens der Projekttrager wird diesbeziiglich der Hinweis gegeben, dass, wie beim
Expertentermin besprochen, das Analysemodell in 2018 KW 50 fiir die Arbeitsstufe
2 zur Verfligung gestellt wird. Alle Teams haben somit die Moglichkeit sich in das
Modell einzuarbeiten und es fir erste Einschdatzungen und zur Orientierung zu
nutzen. Das Prognosemodell erhalten Sie ebenfalls, sobald es ab Januar
fertiggestellt ist, ca. 2019 KW 4. Arbeitsergebnisse, die auf dem Einsatz des
Prognosemodells beruhen, werden jedoch erst zum Abschluss der Arbeitsstufe 3
des Planungsateliers gefordert.

Weiterhin haben sich die Projekttrager liber vereinheitlichte Grundannahmen
verstandigt. Diese RahmengroBen sollen Ihnen bis Weihnachten zugehen.

Flachenbedarfe:
Fiir die Entwirfe soll ein Nachweis fir die Flachenbedarfe gefiihrt werden. Hierfiir
wird Ihnen Zeitnah ein Excel-Berechnungstool zur Verfligung gestellt.

Infrastruktur:
Die Entwiirfe sollen die Auswirkungen der Planungen auf die Infrastruktur
darstellen.

Begleitende Erliduterungen zu den Entwiirfen/ Offentlichkeitsarbeit:

Die Struktur der Erlauterungen soll sich am inhaltlichen Aufbau der Matrix und der
Fragen zu den Handlungsfeldern orientieren und Antworten zu den Fragen liefern,
soweit dies nach Entwicklungsstand der Planungen moglich ist. Spatestens in der
dritten Stufe des Planungsateliers wird erwartet, dass die Fragen der
Aufgabenstellung umfassend beantwortet werden.

Die Erlauterungen sollen so formuliert werden, dass eine Veroffentlichung moglich



ist und dabei Fachbegriffe/Abkirzungen nach Maoglichkeit vermeiden bzw.
erldutern, so dass sich die Texte auch fiir Laien direkt erschlieRen. Es wird darauf
hingewiesen, dass kiinftige Prasentationen mitgeschnitten und als Video
veroffentlicht werden. Weiterhin wird mit jedem Team beim Prasentationstermin
ein kurzes Interview gefiihrt, dass ebenfalls veroffentlicht wird.

Weitere Grundlagen:
Es werden zeitnah weitere Grundlagen auf den Austauschserver hochgeladen, die
es bei der weiteren Bearbeitung zu berlcksichtigen gilt.

Anlagen:
Dokumentation Anmerkungen der Projekttrager

Stellungnahmen der Experten und lokalen Fachvertreter
Dokumentation der Offentlichkeitsveranstaltung vom 17.10.2018
Dokumentation des Forums vom 05.11.2018



Land Baden-Wiirttemberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Présentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwirfe aus Ihrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Szenario Ring

Szenario Schiene

Skizzierung in 2 Varianten vorhanden
Textliche Ausfiihrung sind vorhanden
Prasentationen wurden erstellt und erbracht
Abgabefristen wurden eingehalten

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den
jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als iibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrdger zur Rahmenvereinbarung.

Der Entwurf geht mit der Grenze des Betrachtungsraumes flexibel um. Die
baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in dieser Entwurfsvariante nicht
bericksichtigt und somit entgegen den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung in
Frage gestellt.

GemaR der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hihnerstein, daher erwarten wir die Bericksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung. Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im Hihnerstein
auch zukunftig bestehen bleibt, auch wenn dies durch die vorgeschlagenen
Planungsvarianten im Moment noch nicht oder noch nicht vollstandig ausgeschopft
ist.

Eine Verlegung der westlich am Neckar gelegenen Sportflachen befindet sich
auBerhalb der als raumlicher Umgriff des Masterplans definierten blauen Linie und
somit auRerhalb des Betrachtungsraums.

Eine wie vom Gemeinderat geforderte und in der Rahmenvereinbarung festgesetzte
Priifung einer 5. Neckarquerung steht in dieser Variante noch aus bzw. ist zur Zeit
noch nicht nachvollziehbar und sollte im nachsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen
werden.

Die Priifung von neuen Mobilitatsldsungen mit emissionsarmen 6ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den
jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Das Szenario Schiene orientiert sich stark am vorgegebenen Betrachtungsraum. Die
Institutionen Sport und Zoo bleiben in diesem Entwurf an lhren verorteten Flachen.

Durch den in der Variante "Schiene" vorgeschlagenen Tausch werden
Hochschulflachen durch Sportflachen ersetzt. Dies Widerspricht der
Rahmenvereinbarung im Punkt 1 (3) (keine Flachenreduzierungen Universitat).

Die baurechtlich entwickelte Flache am Hihnerstein soll in diesem Vorschlag nur zur
Halfte bebaut werden. Die andere Halfte verbleibt in der Variante "Schiene" unbebaut
und wird somit entgegen den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung in Frage
gestellt.

GemaR der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hiihnerstein, daher erwarten wir die Bericksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung. Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im Hiihnerstein
auch zukinftig bestehen bleibt, auch wenn dies durch die vorgeschlagenen
Planungsvarianten im Moment noch nicht oder noch nicht vollstandig ausgeschopft
ist.

Eine wie vom Gemeinderat geforderte und in der Rahmenvereinbarung festgesetzte
Priifung einer 5. Neckarquerung steht in dieser Variante noch aus bzw. ist zur Zeit
noch nicht nachvollziehbar und sollte im néachsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen
werden.

Die Priifung von neuen Mobilitatsldsungen mit emissionsarmen 6ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.

Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Land Baden-Wiirttemberg




Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam pruft:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs fir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmaoglichkeiten fur Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF (Bruttogrundflache)
wird nach Instituten, Kliniken und Arbeitsplatzen
aufgeschlusselt.

Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Eine Reduzierung des
MIV soll mit einer spezielle Looplésung, angebunden Uber den Klausenpfad, realisiert
werden. Als OPNV Stirkung ist eine Stadtbahn auf alternativer Trassenfiihrung
angedacht.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von Flachen nordlich des Klausenpfads ab. Ebenso kann aufgrund der Verlagerung des
Zoogelandes auf die Entwicklung des Bereichs "Hiihnerstein" verzichtet werden.
Wachstumsmaglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weilt
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (ungepruft) fur die
Einrichtungen im NF nach.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansétze fuhren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Eine Reduzierung des
MIV soll mit eine nordlich gelegene Loopldsung, angebunden tiber den Klausenpfad
und StraRe INF, realisiert werden. Als OPNV Starkung ist Busverkehr auf der
ehemaligen Trassenfiihrung der StraRenbahn angedacht.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von Flachen nordlich des Klausenpfads ab. Auch umfasst die Entwicklung des Bereichs
"Huhnerstein" nur ca. die Hélfte des aktuellen Bebauungsplan ", Sport- und
Gesamthochschulflache nérdlich des Klausenpfades”.

Wachstumsmoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weist
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (ungepriift) fur die
Einrichtungen im NF nach.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MalRe
optionale Entwicklungsflachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansétze fihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Der Campus sollte in beiden Varianten kompakt gehalten werden, eine campusvertragliche Dichte ist noch nachzuweisen.
Zu den konkreten zeitlichen Entwicklungsschritten werden aktuell noch keine Aussagen getroffen, d.h. es wird noch kein gestufter Entwicklungsplan (z.B. fir die Jahre 2035,
2050 und 2050+) vorgelegt. Dieser wére wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen.
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Stadtebau

Die Konsequenzen einer Zooverlegung sollten beachtet werden: u.a. Wo soll der
genaue neue Standort sein? Auf der anderen Seite konnte eine Zooverlegung auch zu
einer Entspannung beispielsweise zum Thema Hubschrauber-Einflugschneise Klinikum
fuhren.

Die Variante mit der Zooverlegung ist eine interessante Uberlegung, welche
weiterentwickelt werden sollte. Allerdings ware kritisch zu prifen, ob die

Der in der Variante "Schiene" vorgeschlagene Flachentausch widerspricht der
Definition des Umgriffs aus der Rahmenvereinbarung. Das Land geht davon aus, dass
es fir die vorgeschlagenen Flachen auRerhalb des Umgriffs auch einen Vorschlag gibt,
wie diese innerhalb des Betrachtungsraums (Umgriff) nachgewiesen werden kénnen.

Einrichtungen

Campus

eigenstandiger und
Stadtteilen und dem angrenzenden Landschaftsraum

gartenbaulichen Produktionsflachen

vernetzt und in die

Gesamtstadt eingebunden

Nutzungsverlegungen

Erhalt und die Weits

rentwicklung der Sport- und Freizeiteinri

2 vorgeschlagene bzw. notwendige stadtebauliche Dichte auf dem dann ehemaligen
a Zoogelande ausgefiihrt werden kann (Topografie, Baume, Denkmalschutz, etc...). . . . . .
“EJ g € grafie, ! ’ Wo sind die geforderten 800.000m? BGF priifbar und nachvollziehbar nachgewiesen?
=
[ . . - . .
o Wo sind die geforderten 800.000m? BGF priifbar und nachvollziehbar nachgewiesen? . . - . . .
Die Bebauung zwischen den Physikalischen Instituten und dem Bioquant in der
. . - . . . Verlangerung der MénchhofstraBe wird kritisch gesehen, da dieser Bereich als
Die Bebauung zwischen den Physikalischen Instituten und dem Bioquant in der o R . K X
B . . - . R zentrale Freifldche den mittleren Hauptzugang in den Campus markiert. Vorbilder
Verlangerung der MénchhofstraRe wird kritisch gesehen, da dieser Bereich als o . L R o
o . X X X waren hierfir die klassischen angelsichsischen Campusanlagen mit Ihren groRziigigen
zentrale Freifldiche den mittleren Hauptzugang in den Campus markiert. Vorbilder Griinflich
e . s . . rinflachen.
waren hierfir die klassischen angelsdchsischen Campusanlagen mit lhren groRziigigen
Grinflachen.
Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen
als internationalen herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
S Forschungs- und Wissenschaftsstandort gestérk
g Belebung des Campus wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf
w
o Entwicklungsspielraum
= réumli i i T ansfer-
(%]
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Flachen

Zielbild eines sparsamen Umgangs mit

Bauland

Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im

Bestand Standortkorrekturen

Erhohung der Geschossflachenzahl
3 stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol
@ stadtebauliche Struktur . . N N . . . . . . .
5 durch weitere Baukdrper sinnvoll zu ergnzen? Die nachprifbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwéchse soll Bestandteil der nachsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden. Ein zeitlich
< Nachverdichtungspotenziale grob gestufter Entwicklungsplan fiir die Belegung und den Ausbau von Flachen wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fiir die Jahre 2035, 2050 und 2050+. Dieser ware wichtig,
© Flache Hihnerstein integriert . . . .
. " N . . um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen.
stddtebauliches Konzept fiir die Fldche Hiihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmoglichkeiten
Gestaltung
qualititsvolle und gestalterisch attraktive Flichenentwicklung

s qualitétsvolle Architektur uncl Kunst im offentlichen Raum I | hjese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kénnen. In spiteren Bearbeitungsphasen werden erst
E gestaltet umweltbewusstim | g€nauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene.
<L Bestand und beim Neubau?
= -
o Orientierung fir

Besucher

skologische Quartiersbauweise

Mobilitat
&
=
=
o
o
=
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MOBILITAT

AuRere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fiir alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser
OPNV Radverkehr

leistungsfahiger

weiteren suReren ErschlieRungen

fiir die ErschlieRung
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Staditgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins

dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn

angebunden

attraktiver

Alternativen

Der dargestellte Nordzubringer (Anbindung des Gebietes nach Norden) stellt eine
gangbare Losung dar und sollte daher konkretisiert und weiterverfolgt werden (wie
sieht der weitere Verlauf aus, Anschluf® an Autobahn, StraRenbreiten, etc...). Dies
sollte auch im Zusammenhang mit der neuen StraRe zur ErschlieRung des nérdlich
gelegenen Klarwerks mit bedacht werden.

Die 6stliche Anbindung des motorisierten Individualverkehrs an die Berliner StralRe
nur Uber eine einzige Zu- und Abfahrt wird als duRerst kritisch eingeschétzt. Damit
wirde eine zweite Zu- und Abfahrt erforderlich. Es muR also eine Quereung des
Neckars oder der Nordzubringer ausgebaut werden.

Die Option einer westlichen Neckarquerung ist zu prifen auch hinsichtlich des
wahrscheinlich flichenverbrauchenden Anlandungspunkt eines Tunnels/einer Briicke
im Bereich des Campusgebietes (Fldchenverbrauch der Infrastruktur durch Andienung
aller AnschluBrichtungen).

Der dargestellte Nordzubringer (Anbindung des Gebietes nach Norden) stellt eine
gangbare Losung dar und sollte daher konkretisiert und weiterverfolgt werden (wie
sieht der weitere Verlauf aus, Anschluf an Autobahn, StraRenbreiten, etc...). Dies
sollte auch im Zusammenhang mit der neuen StraRe zur ErschlieBung des nordlich
gelegenen Klarwerks mit bedacht werden.

Die 6stliche Anbindung des motorisierten Individualverkehrs an die Berliner Strake
Uber zwei (statt bisher drei) Zu- und Abfahrten wird als duRerst kritisch eingeschatzt.

Die Option einer westlichen Neckarquerung ist zu priifen auch hinsichtlich des
wabhrscheinlich flichenverbrauchenden Anlandungspunkt eines Tunnels/einer Briicke
im Bereich des Campusgebietes (Flachenverbrauch der Infrastruktur durch andienung
aller AnschluBrichtungen).
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Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung

VerkehrserschlieBung /= Campus der kurzen Wege

Die Fiihrung des motorisierten Individualverkehrs zwischen Botanischem Garten und
den Klinikbauten (Medizinische Klinik und Neubau Chirurgie) wird nicht nur aus
technischen Griinden kritisch gesehen, sondern auch da die hierfur notwendigen
Platzbedarfe ohne eine drastische Reduzierung der Flachen des Botanischer Gartens
nicht zur Verfligung stehen.

= FuBgénger und Fahrradfahrer sicherer
; Campus als verkehrsberuhigter Bereich
= Parksuchverkehr nd Parkraum Die Trassenfihrung der StraRenbahn in der nordlichen Campushalfte (zwischen
o eingespart oder verlegt . . _ . " . .
s Verkehrsvermeidung Kopfklinik, Max-Planck-Institut Volkerrecht und Berliner StraRRe) stellt keine
Erreichbarkeit fir Patienten und Mitarbeiter des Klinikums weiterzufiihrende Variante fur die Universitét dar. Die Entwicklung der Universitat
Rettungsfah u . - S o .
ettungstanrzevge ware durch ein solche Trassenfiihrung beeintrachtigt (da Trassenfiihrung zu einer
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte . .. . . . .
Reduzierung der emmissionsfreien Flachen zu Lasten hochinstallierter
Forschungsflachen geht) und wiirde das in sich zusammenhangende Campusgebiet
zerschneiden. Als reine Bustrasse ware die Streckenfiihrung allerdings denkbar.
Ganzheitliches Mobilitidtskonzept mit kurz- und mittelfristiger
Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verdndern Einfluss Flachennutzung und Mobilitat
- Quell-Ziel-Verkehr
=< reduziert . . . . . .
= . R A Zu diesem Zeitpunkt kdnnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
= unvermeidliche Verkehrswege -stréme neu zu entwickeln
8 oder umzuplanen?
=
integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung
Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur
Verkehrsverminderung
— Umweltschutz
!'<_( Beitrag Mobilitétskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
= |Klimaschutz
8 Masterplans ,,100% Klimaschutz”
> Starkung eines emissionsarmen offentlichen Verkehrs
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Freiraum

Das durch die stddtebauliche Struktur vorgschlagene Konzept ist noch auf das Mikroklima in den Freirdumen zwischen den Gebduden zu prifen (ist die Aufheizung vertretbar?

Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
berticksichtigt

potentielle Angstrdume reduziert vermieden

>
2 Wie ist die Verschattung der Baukdrper untereinander? Besteht aureichende Durchliftung? etc.).
o
B
w Reprasentative Elemente wie z.B. eine markante Uferpromenade oder Blickbeziehungen sind vorhanden.
Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren
gewinnen Die im Plan grau/weiR schraffierten Flachen in der Campusmitte sind genauer zu
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten, 2u qualifizieren | prézisieren. Welche Art von Begriinung ist hier vorgesehen? Wie ist der Platz, wie sind [Die im Plan grau/weiR schraffierten Flichen in der Campusmitte sind genauer zu
b ind S im . « ai N . L L
auszubauen verandem die Flachen und Zwischenrdume gestaltet? prazisieren. Welche Art von Begriinung ist hier vorgesehen? Wie ist der Platz, wie sind
Rander qualifiziert Freiraumbeziige die Flachen und Zwischenrdume gestaltet?
Gebiet und der Stadt Reine Grinflachen sind aus Griinden der notwendigen Anlieferungs- und
Kernbereich . " . . . « . e . . . .
. ernbereic ErschlieBungszonen fir das Theoretikum und die umliegenden Geb&ude nur schwer Reine Grunflachen sind aus Griinden der notwendigen Anlieferungs- und
Beziige zum lokalen Landschaftsbild . . X R X R
s vorstellbar. ErschlieBungszonen fiir das Theoretikum und die umliegenden Geb&dude nur schwer
<:t Freiraumvernetzung Bestand vorstellbar.
< Liick hl | twickl AuRenentwickl ) . . . .
= ucken geschlossen nnenentwicidung vor Auenentwickung | pie dargestellte Bebauung im zentralen Eingangs/Zugangsbereich zwischen
w trotz Verkehrswegefiihrung Theoretikum und Berliner StraRe (nérdlich Physikalische Institute) wird kritisch Die dargestellte Bebauung im zentralen Eingangs/Zugangsbereich zwischen
qualifiziert und ausgebildet gesehen, da diese Flache als zentraler Eingang von der Stadt zum Campus gesehen Theoretikum und Berliner Strae (nérdlich Physikalische Institute) wird kritisch
Verhiltni dichter Beb: d Frei . . . . ) x . x .
sichtachsen undeBre:ngls chter Bebauung und Freiraum wird. Dieses Konzept wiirde das Land nicht Frage stellen wollen, es sein denn es gdbe |gesehen, da diese Flache als zentraler Eingang von der Stadt zum Campus gesehen
Erischluftschneisen und Retentionsflichen entwickelt und gesichert [durch das planungsteam einen alternativen Vorschlag zur Wahrung der Adressbildung |wird. Dieses Konzept wiirde das Land nicht Frage stellen wollen, es sein denn es gabe
des Campus in Richtung Stadt. durch das planungsteam einen alternativen Vorschlag zur Wahrung der Adressbildung
Aufstellungsbeschluss umgegangen des Campus in Richtung Stadt
60 Metern i . i . )
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar Der Botanische Garten sollte nicht durch eine StraRe zerschnitten werden.
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmoglichkeiten
Beziige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verkniipfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsraume L . ) .
s Aufenthaltsqualitit Von welcher Qualitat und Funktion sind die den Umzug von Zoo und Sportanlagen nun
2 |erhont entstandenen Flachen und Bereiche entlang des Neckarkanals? Die genaue Breite des
o N sich dort entwickelnden Griinstreifens zwischen neuer Bebauung und bestehendem
o Naherholung gestérkt K . K
w Kanal ist noch zu definieren bzw. nachzuweisen.
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FREIRAUM

Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt

Umweltbewusstsein
Bildungslandschaft
Beltftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

beriicksichtigt

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

Zum aktuellen Zeit- und Entwurfsstand wurden hierzu noch keine konkreten Aussagen getroffen. Die technische Infrastruktur sollte in den nichsten Detaillierungsstufen
genauer betrachtet und deren Abhéangigkeiten beriicksichtigt werden.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische
ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen
Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kuinftiger
Flachenbedarfe und hoherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Im nachsten Bearbeitunsschritt sollte Gberprift werden, wie der notwendige Kaltebedarf nachgewiesen werden kann.

Eine Aussage zur Infrastruktur fur die neuen vorgeschlagenen Flachen (Hellblau im Plan) liegt nicht vor und sollte fiir die zweite Phase erarbeitet werden (Technikzentralen,
unterirdische Gangsysteme, Versorgungszentren, Mensen, etc...).

Zu jeder Entwurfsvariante erwartet das Land auch entsprechende Vorschlage zur Erweiterung der Infrastruktur. Ebenso sind die Auswirkungen der Entwurfsvarianten auf das
unterirdische Ver- und Entsorgungsnetz sind noch zu prazisieren.
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Stadt Heidelberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwdrfe aus Ihrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fir die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam prift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs
¢ den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbe-darfs fiir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRBen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmoglichkeiten fur Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben missen. Prifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

¢ die Zuwachsprognoise von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.

Szenario Ring Szenario Schiene

erfullt

Beachten Sie bitte den Hinweis auf dem Deckblatt als Gbergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.
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Aufgabenstellung (Stand 14.08.2018)

siehe rechte Spalten

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Anséatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fiihren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher

Betrachtungsraum
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STADTEBAU

Stadtebau

Die identitatsstiftenden Merkmale fiir einen Campus der Zukunft und seine kinftige Attraktivitat sollen deutlich herausgearbeitet werden
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

integriert
stadtebauliches Konzept fur die Flache Hihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig
ansadssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten

Bedarfen der

vertraglich zu den

2 tark Belebung des C o « - . . . « « -
< gestar ) €'ebung des Lampus Vernetzung und Ubergénge sollen konkretisiert werden (z.B. zwischen Bebauung u. Landschaftsraum, Berliner StraRRe beidseits darstellen), Rander sollten starker definiert
E wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf L i N K . A X o .
B werden (z.B. offene oder geschlossene Stadtkante, Nutzungsmoglichkeiten an den Randern), die Verkniipfung zwischen Campus und Stadt ist zu konkretisieren (Beispiel:
= Entwicklungsspielraum Auftaktsituationen ausbilden)
wv raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-

Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem

angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflaichen

vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Flichen Die Ideen fiir einen kompakten Campus werden anerkannt. Sofern neben der Innenentwicklung Flachen oder MaRnahmen auRerhalb des Gebietes vorgesehen werden
(z.B. P&R-Parkplatze), sollten diese in die Gesamt-Flachenberechnung einbezogen werden
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit
Bauland s . . . . . . . . . .
aufan - ) Die Hohen- u. Hochpunktentwicklung soll im Modell dargestellt werden, die Auswirkung auf die Stadtsilhouette ist anhand relevanter Sichtbeziehungen zu priifen
Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im
Bestand Standortkorrekturen
ErhShung der Geschossflachenzahl Die ,Spielregeln” (z.B. Kubatur der Baukoérper) fir die Baufelder sollen nachvollziehbar darge-stellt werden, ggf. Szenarien fir Bebaubarkeitdastellen, flexible Reaktion auf

<3( stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol sich andernde An-forderungen
E stadtebauliche Struktur 8
'5 durch weitere Baukérper sinnvoll zu ergéanzen?
& Nachverdichtungspotenziale Die kiinftige Nutzungsverteilung betrachten wir als fiir die Entwicklung des Campus von be-sonderer Bedeutung. Sie soll deshalb konkret dargestellt werden — (Team A,
w Flache Hithnerstein

die Anforderungen der Nutzungen bitte noch einmal priifen und beachten und Abhangigkeiten und Vertraglichkeit darstellen, z.B. Klinik-Anbindung an techn.
unterirdische Infrastruktur), die Rolle des Wohnens auf dem Campus soll ndher bestimmt werden, bitte auch passende EG-Nutzungen vorschlagen, die Verteilung von
Dienstleistungen darstellen (z.B. Nahversorgung), Flachen fir Technologietransfer (Ausgriindungen, Spin-offs) werden vermisst und sollen (ggf. in klarer Abgrenzung zur
Lehre) dargestellt werden, Hinweis: eine Verlagerung und Verkleinerung des Zoos ist moglich aber kritisch, da dies finanzielle und zeitliche Risiken birgt, der Zoo weist
ausdricklich darauf hin, dass durch Umwandlung oder Verkleinerung sein Gesellschaftszweck, ndmlich Natur-, Arten und Tierschutz, Unterricht und Forschung, nicht
erfullt werden kann — (Team A: V1 Verlagerung Zoo kritisch, Verkleinerung Zoo im Stidosten kritisch)
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

qualitatsvolle Architektur Kunst im

2

g 6ffentlichen Raum

E gestaltet

<DE umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?

= Orientierung

(%]

fur Besucher
okologische Quartiersbauweise
Mobilitét Die Notwendigkeit von vorgeschlagenen verkehrlichen Malnahmen, z.B. Neckarquerung als Briicke soll nachvollziehbar begriindet werden, die verkehrlichen Annahmen

sollen nachvollziehbar begriindet werden
Eine StraBenhierarchisierung und Verkniipfung der Verkehrsmittel soll dargestellt werden, die Darstellung der Verkehrswege fr alle Verkehrstrager, z.B.
Rettungsfahrzeuge, Radschnellweg, Lieferverkehr, FuBganger, ruhender Verkehr wird gewtiinscht — (Team A V2: , Flexibles System mit hohem Takt und feingliedriger
ErschlieBung” konkretisieren und Wirtschaftlichkeit und Netzverkniipfung darstellen)

g

= Die Dimensionierung der Verkehrsinfrastruktur und Effizienz der Verkehrsmittel soll erlautert werden (alle Teams), Leistungsfahigkeit der Knoten ware zu definieren —

g (Team A V1: Dimensionierung Knoten bei einem MIV-Anschluss an Berliner Str. darstellen, Rettungswege darstellen, V1 u. V2 OPNV-Anbindung TiergartenstraRe Nord

= darstellen)

Es soll dargelegt werden, welche Ideen eines Modal-Split zugrunde gelegt werden: wo kommen die Nutzer her und mit welchen Verkehrsmitteln, welche
Fahrgastpotentiale fir Neubauprojekte werden gesehen, wie ist die Prognose fiir Verkehrsverlagerungen, Darstellung des Verkehrsaufkommens und —verhaltens bei
VergréRerung der Fliche um ca. 800.000 m? BGF, auch unter dem Motto , attraktiver OPNV*“

Die technische Machbarkeit und Umsetzbarkeit von vorgeschlagenen Trassen soll erldutert werden — (Team A: StraBenbahnfiihrung im nordéstlichen Bereich)
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MOBILITAT

AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser
angebunden
OPNV Radverkehr
attraktiver leistungsfahiger
weiteren duBeren ErschlieBungen

Alternativen fur die ErschlieBung
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins

dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Kldrwerks an die Autobahn

Erarbeitung von Vorschldgen fuir eine Anbindung des Klarwerks an die Autobahn

MOBILITAT

Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung

VerkehrserschlieBung als Campus der kurzen Wege
FuBgénger und Fahrradfahrer sicherer
Campus als verkehrsberuhigter Bereich
Parksuchverkehr Parkraum
eingespart oder verlegt
Verkehrsvermeidung

Erreichbarkeit flir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

Die OPNV-Haltepunkte sollen verortet und mit ihrer ErschlieBungswirkung dargestellt werden (Hinweis: laut NVP HD 300m Einzugsradien — Team A V1: Konkretisierung
der Lage der Haltestellen Berliner Str. und Verkniipfungen darstellen, Wirkung von HUBs an Berliner Str. zeigen und ggf. Moglichkeiten aufzeigen, die ein fritheres
,abfangen” ermdglichen)

Die Zusammenhange von offentlichen Raumen und baulichen Nutzungsschwerpunkten mit dem Mobilitdtskonzept sollen als integrierte Konzepte prazisiert werden

MaRnahmen zur Querung von groRRen Verkehrstrassen fiir Fukganger, Radfahrer sollen vorgeschlagen werden
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MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger
Betrachtung

kurzfristig
Mobilitdtsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle die Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitdt
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -stréme neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

MOBILITAT

Umweltschutz
Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,,100% Klimaschutz“
Starkung eines emissionsarmen offentlichen Verkehrs

FREIRAUM

Freiraum

Das Freiraumkonzept soll weiter konkretisiert werden, z.B. durch Hierarchien, Qualititen, die Zuordnung von Ubergéngen und Verkniipfungen untereinander und zum
bebauten Bereich, es konnen konkrete Gestaltungsvorschldge oder auch MaRnahmen zur Erleichterung der Orientierung dargestellt werden
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten, zu qualifizieren
auszubauen verandern
Rander qualifiziert Freiraumbeziige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

Die sich aus den Entwiirfen ergebenden Blickbeziehungen und Achsenenden sollen dargestellt werden — (Team A), Blickkorridore bedurfen ggf. einer Begriindung,
Objekte am Ende der Blickkorridore sollten verortet werden

5{ Freiraumvernetzung Bestand
= Liicken geschlossen Innenentwicklung vor Hinweis: der Hauptdeich entlang des Neckarbogens (Schutz vor 100jdhrigem Hochwasser) — ist zu beriicksichtigen (Team A V1)
o AuRenentwicklung
- trotz Verkehrswegefithrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhiltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Bezlige
Frischluftschneisen und Retentionsfldchen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstddtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmoglichkeiten
Beziige Fluss,
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verkniipfungen
sffentliche Lern-, Arbeits- und | Die Freiraumfunktionen sollen gestarkt werden. In diesem Sinne kénnen z.B. MaBnahmen zum Natur- und Artenschutz dargestellt werden, die Erholungs-, Aufenthalts-
Kommunikationsrdume und Kommunikationsorte sollen differenziert dargestellt werden. Der zum Ausgleich fur bauliche Verdichtung erkannte Bedarf von Erholungsfunktionen,
% erhiht Aufenthaltsqualitat Biotopvernetzung und Verflechtungen von Freirdumen sollen dargestellt werden
=
I~ Naherholung gestarkt Zuganglichkeit und Nutzungsmoglichkeiten am Neckarufer, insbesondere im Zusammenhang mit Bebauungsvorschlagen sollen aufgezeigt werden, ggf. ist dafur die
= Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der Flussansicht durchzuarbeiten — (Team AV 1)
Sport- und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
bertcksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
=
2 Umweltbewusstsein Die Umweltvertraglichkeit der Mobilitdtsvorschlage im Zusammenhang mit dem Naturschutz- und FFH-Gebiet ,,unterer Neckar” wird kritisch hinterfragt, hierzu werden
5 Bildungslandschaft Aussagen erwartet
o« Beliiftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

bericksichtigt
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhdltnis oberirdische Bebauung unterirdische
ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur

Versorgung
Kapazitaten
Leistungsfahigkeit
gestaltet

erhoht
zukunftsfahig

Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme

Welche Technologien

im Kontext kiinftiger

Vorschlage zur Entwicklung und Anordnung der unterirdischen technischen Infrastruktur sollen dargestellt werden
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Universitat Heidelberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfillt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwirfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Szenario Ring

Alle Kriterien wurden erfullt.

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den
jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als libergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Das Szenario Ring beschaftigt sich mit den Mdéglichkeiten einer Nutzung entlang des
Neckars unter anderm unter Beriicksichtigung einer Verlegung des Zoos zum Geldnde
Airfield sowie der Verlegung von Sportflachen auf den Hiihnerstein. Der Entwurf geht
mit der Grenze des Betrachtungsraumes flexibel um. Die Flache Hiihnerstein wird nicht
als mogliche Bauflache beriicksichtigt. Die baurechtlich entwickelte Flache am
Huhnerstein wird in dieser Entwurfsvariante nicht bericksichtigt und somit entgegen
den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung in Frage gestellt. Dafiir werden
Bauflachen am Neckarufer angeboten die zuvor von Zoo und Sport genutzt waren.

Eine wie vom Gemeinderat geforderte und in der Rahmenvereinbarung festgesetzte
Prifung einer 5. Neckarquerung steht in dieser Variante noch aus bzw. ist zur Zeit noch
nicht nachvollziehbar und sollte im nachsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen
werden.

Szenario Schiene

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere
den Hinweis auf dem Deckblatt als iibergeordnete und gemeinsame
Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Das Szenario Schiene orientiert sich stark am vorgegebenen Betrachtungsraum.
Die Institutionen Sport und Zoo bleiben in diesem Entwurf an lhren verorteten
Flachen.
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Ergdanzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fiir die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam priift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs flr
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraBen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmaglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitdtsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF (Bruttogrundflache)
wird nach Instituten, Kliniken und Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.

Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zuséatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Eine Reduzierung des
MIV soll mit einer spezielle Loopldésung, angebunden liber den Klausenpfad, realisiert
werden. Als OPNV Starkung ist eine Stadtbahn auf alternativer Trassenfiihrung
angedacht.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von Flachen nordlich des Klausenpfads ab. Ebenso kann aufgrund der Verlagerung des
Zoogeldndes auf die Entwicklung des Bereichs "Hilihnerstein" verzichtet werden.
Wachstumsmoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weil3t
adaquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (ungepruft) fur die
Einrichtungen im NF nach.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus Ihrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Eine Reduzierung
des MIV soll mit eine nordlich gelegene Loopldsung, angebunden liber den
Klausenpfad und StraRe INF, realisiert werden. Als OPNV Starkung ist Busverkehr
auf der ehemaligen Trassenfiihrung der StraBenbahn angedacht.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der
Inanspruchnahme von Flachen noérdlich des Klausenpfads ab. Auch umfasst die
Entwicklung des Bereichs "Hlhnerstein" nur ca. die Halfte des aktuellen
Bebauungsplan ",,Sport- und Gesamthochschulfldche nordlich des Klausenpfades®”.
Wachstumsmoéglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weist
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (ungeprift) fur die
Einrichtungen im NF nach.

Aufschliisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansétze fiihren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

- Eine zeitlich(grob) gestufter Entwicklungsplan wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fiir die Jahre 2035, 2050 und 2050+. Dieser wére wichtig, um diesen mit den

Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen.
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STADTEBAU

Stadtebau

- Die Auslagerung des Zoos und die Einbindung des Neckarbogens als
Entwicklungsflache beinhaltet groRes Potential fiir das Betrachtungsgebiet und
daruiber hinaus (Stadtsilhouette und Wahrnehmung Campus).

Ggf. sollten weitere Auslagerungen von Einrichtungen geprift und vorgeschlagen
werden. Nachzuweisen sind weiter im Neckarbogen nutzerbezogene
Entwicklungsmoglichkeiten dieses Ansatzes und die beabsichtigte Dichten/Qualitaten
am Neckarufer.

Der Nachweis der geforderten 800.000gm BGF ist nicht gefuihrt.

Die Variante Schiene orientiert sich stark am Betrachtungsraum und bildet die
neben der visiondren Losung der Variante Ring einen an die gewachsenen
Campusstrukturen angepassten Ansatz. Der Stadtebau bildet sich nérdlich in den
Bereich Hiihnerstein aus, sodass die Orientierung sich deutlich starker auf den
Norden konzentriert. Diese Variante hatte eine konventionelle Campuserweiterung
zur Folge. Um dennoch stadtebauliche Qualitdten zu schaffen, soll eine
durchgéngige Nord-Siid Schiene zwischen Theoretikum und den 6stlichen
Institutsgebauden entstehen. Die FuBwege Verbindungen sollten noch starker
untersucht werden, um das Konzept weiter zu scharfen und Struktur zu verleihen.

Der in der Variante "Schiene" vorgeschlagene Flachentausch widerspricht der
Rahmenvereinbarung aus der Rahmenvereinbarung. Die geforderten 800.000m?
BGF sind prufbar und nachvollziehbar im Betrachtungsraum nachzuweisen.
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STADTEBAU

Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort
gestark Belebung des Campus
wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf

Entwicklungsspielraum
raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-
Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen

Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen

- Die Auswirkungen je nach Anbindungsoption sind weiter zu untersuchen und ebenso fiir die umliegenden Stadtteile konkreter darzustellen.

STADTEBAU

Fldchen

Zielbild eines sparsamen Umgangs mit Bauland
Lebenszyklus-
Ansatzes qualitative Verbesserungen im Bestand
Standortkorrekturen
Erhéhung der Geschossflachenzahl
stadtebaulich fir das Gebiet sinnvol
stadtebauliche Struktur
durch weitere Baukdrper sinnvoll zu ergénzen?
Nachverdichtungspotenziale
Flache Huhnerstein integriert
stadtebauliches Konzept fur die Flache Hihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansassigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den angrenzenden
Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten

- Eine zeitlich(grob) gestufter Entwicklungsplan fir die Belegung und den Ausbau von Flachen wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fiir die Jahre 2035, 2050 und 2050+.
Dieser ware wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen.
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

S qualitatsvolle Architektur Kunst im
< |o6ffentlichen Raum ) . . . ) ) e . . . )
a gestaltet Diese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kénnen. In spateren Bearbeitungsphasen werden
2 [umweltbewusst im Bestand und beim Neubau? erst genauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene.
G Orientierung
fur Besucher
okologische Quartiersbauweise
Mobilitat
Variante 1 halt fur den MIV einen Loop
vor. Er bindet nur Giber Klausenpfad an
= (ausreichend?), umgreift den Klinikring
E und geht zurtick auf den Klausenpfad.
g Dabei wird der Botanische Garten deutlich
=

beeintrachtigt. Der ostliche Teil des
Campusbereichs ist jedoch von Verkehr im
Grundsatz freigehalten.
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AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen

in Einklang gebracht

regional besser

- Die Anbindung der gezeigten
StraBenbahntrasse ist insbesondere im

Erreichbarkeit fur Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge

Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

beeintrachtigt. Der 6stliche Teil des
Campusbereichs ist jedoch von Verkehr im
Grundsatz freigehalten.

welches keine hohen Investitionen
erfordert.

angebunden ) nordostlichen Abschnitt ausfiihrlich zu
= : - en OPNV Radverkehr priifen, da diese im Bestand so nicht - Die Anbindung mit alternativen OPNV
<L |attraktiver leistungsfahiger A . . i .
5 weiteren 3uReren ErschlieRungen abgebildet bzw. an die bestehende Trasse Mitteln ist auf den nérdlichen
g in der Berliner StralRe nicht angebunden Betrachtungsraum auszuweiten und
S Alternativen fur die Erschllefiung werden kann. darzustellen.
Auswirkungen . . . )
auf die Nachbarstadtteile? - Die Anbmdung des Bereichs im
Ausbau des Klausenpfades nordlichen Betrachtungsraum ist zu
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet berUcksichtigen und darzustellen.
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiithnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieBung R . . )
Variante 1 halt fir den MIV einen Loop - Der Ansatz moderner,
VerkehrserschlieRung /s Campus der kurzen Wege vor. Er bindet nur Giber Klausenpfad an Die ringférmige ErschlieR fiir den MIV zukunftsweisender OPNV Lésungen
5 ; . . - Die ringférmige ErschlieBung fuir den . : i
FuBgénger und Fahrradfahrer sicherer (ausreichend alleiniger Abschluss?), . € & . & . bietet hohes Potential zur Lésung der
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich . . . kann ein zukunftswelsendes, flexibles I
< umgreift den Klinikring und geht zuriick auf e Verkehrsproblematik fuir den
= T et vt den Klausenpfad. Dabei wird der Modell zur Bewzltigung der eher Betrachtungsbereich. Modelle und ggf.
5 eingespart oder verlegt u . u Ich. u .
g gesp Verkeh & d ) P . zunehmenden Verkehrsmassen darstellen, o g g8
S erkehrsvermeidung Botanische Garten deutlich Praxisbeispiele von anderen

Standorten sollten im weiteren
Vorgehen auf das Neuenheimer Feld
Uibertragen werden.
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MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitatskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitdtsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und Mobilitdt

Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitdtskonzepte
beeinflussen
Mobilitditsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Zu diesem Zeitpunkt kénnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.

MOBILITAT

Umweltschutz
Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,100% Klimaschutz”
Starkung eines emissionsarmen &ffentlichen Verkehrs

Zu diesem Zeitpunkt konnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
(Beide vorgeschlagenen Anbindungsoptionen beinhalten im Grundsatz Eingriffe in den Umweltschutz)

FREIRAUM

Freiraum
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Freiraumentwicklung

Freirdu
gewinnen
Bezlige Freiraum und Stadtebau
auszubauen veréndern
Rénder qualifiziert

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

me 7u bewahren

erhalten qualifizieren

Freiraumbezlge

Naturschutzgebiet

beriicksichtigt

=
2 Freiraumvernetzung Bestand Die freien Flachen in der Campusmitte sind genauer zu prazisieren. Welche Art von Begriinung, Abriss, Verdichtung ist hier vorgesehen? Wie ist der Platz, wie sind die
[~ Lick hl | twickl Aul; twickl w . w . . .
o Hcken geschiossen nnenentwicklung vor AuBenentwickun | lschen und Zwischenraume gestaltet? Welcher Ansatz wird hier weiter verfolgt?
o
- trotz Verkehrswegefihrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Bezlige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaoglichkeiten
Beziige Fluss Bergen
Rheinebene Sichtachsen und Verkniipfungen
- ) Von welcher Qualitdt und Funktion sind die den Umzug von Zoo und Sportanlagen nun
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsraume entstandenen Flachen und Bereiche entlang des Neckarkanals?
% Aufenthaltsqualitat ehéht | pie genaue Breite des sich dort entwickelnden Griinstreifens zwischen neuer Bebauung
= und bestehendem Kanal ist noch zu definieren bzw. nachzuweisen. Weiter sind die
w = . . . . . e
oz |Naherholung gestarkt nutzerbezogenen Entwicklungsmaoglichkeiten (Uni, UKL, etc.) zu detaillieren. Ist der
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der Sport- und . . i .
Freizeitflichen universitare Kerncampus zweigeteilt? Osten und Neckarufer, etc.?
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
bericksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
=
<3( Umweltbewusstsein
o |Bildungslandschaft
E Beliiftung des Campus angrenzender Stadtteile
o

Belange des Naturschutzes
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

Durch das Universitatsgebiet Im Neuenheimer Feld verlaufen
die Versorgungstrassen der haus-technischen Medien und die
Verkehrstrassen der automatischen Férderanlagen
tiberwiegend in begehbaren, meist zweigeschossigen
unterirdischen Versorgungsgangen. Mit einer Gesamtlange von
ca. 8 km durchzieht dieses Netz von Gangen den Untergrund
des Gebiets Im Neuenheimer Feld. Jedes Gebdaude im Campus
erhélt einen Anschluss an dieses Gangsystem, wodurch eine
Anbin-dung an alle zur Verfiigung stehenden Medien ohne
zusitzliche Erdarbeiten auch nachtréglich jederzeit moglich ist.
Alleine die Entsorgung von taglich ca. 11 Tonnen Abféllen aus
den angeschlossenen Geb&duden geschieht in weiten Teilen
durch die unterirdischen Férderanlagen. Die Rohrpostanlage,
einst gedacht zum Transport von Akten, ist seit Ihrer
Modernisierung im Jahre 2003 in der Lage, in kiirzester Zeit Blut{
und Gewebeproben aus den Ambulanzen und OP-Rdumen des
Universitatsklinikums in die angeschlossenen Analysezentren
auf dem Campus zu transportieren. So kénnen noch wihrend
laufenden Untersuchungen und Operationen die notwendigen
Daten aus den Blut- und Gewebeuntersuchungen zur
Verfiigung gestellt werden.

Diese unterirdischen Infrastrukturen fiir diverse Ver- und
Entsorgungsleistungen Im Neuenheimer Feld stellen eine grole
Besonderheit dar, die einer speziellen Beachtung bediirfen.

Zum aktuellen Zeit- und Entwurfsstand wurden hierzu noch keine konkreten Aussagen getroffen. Die technische Infrastruktur sollte in den ndchsten Detaillierungsstufen
genauer betrachtet und deren Abhdngigkeiten beriicksichtigt werden.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Fs_gilt Prinrisiearungen van Nutzungen anferund der technischen
Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen
Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kinftiger
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

- Bisher fehlen Planungsaussagen zur Infrastruktur. Neben einem grundsatzlichen Konzeptansatz sollten erste, Uiberschlagige Berechnungen zu den kiinftig notwendigen
Kapazitdten bereitgestellt werden.
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Land Baden-Wiirttemberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwirfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Ferdinand Heide

Variante 1

Skizzierung in 2 Varianten vorhanden
Textliche Ausfiihrung sind vorhanden
Prasentationen wurden erstellt und erbracht
Abgabefristen wurden eingehalten

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als libergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

"- Der Betrachtungsraum wird verlassen ohne die bestehenden
Bebauungsmoglichkeiten auf dem Hihnerstein auszunutzen. Der Hiihnerstein wird
zum groRten Teil fir die Verlagerung der westlich des Hihnersteins gelegenen
universitaren Sportflachen genutzt ohne das vorhandene Baurecht auszuschépfen.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein ist in dieser Entwurfsvariante
nur im geringen Maf§ bericksichtigt und wird somit entgegen den Festsetzungen der
Rahmenvereinbarung in Frage gestellt.

Gemal der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hihnerstein, daher erwarten wir die Bericksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung. Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im
Huhnerstein auch zukiinftig bestehen bleibt, auch wenn dies durch die
vorgeschlagenen Planungsvarianten im Moment noch nicht oder noch nicht
vollstandig ausgeschopft ist.

- Die lineare Bebauung entlang des Handschuhsheimer Feldes vor allem im Bereich

Variante 2

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als iibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

"- Der Betrachtungsraum wird verlassen ohne die bestehenden
Bebauungsmoglichkeiten auf dem Hihnerstein auszunutzen. Der Hiihnerstein wird
zum groRten Teil fiir die Verlagerung der auBerhalb des Betrachtungsraums
liegenden stadtischen Sportflaichen genutzt ohne das vorhandene Baurecht
auszuschopfen.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein ist in dieser Entwurfsvariante
nicht beriicksichtigt und wird somit entgegen den Festsetzungen der
Rahmenvereinbarung in Frage gestellt.

Gemal der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hihnerstein, daher erwarten wir die Beriicksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung. Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im
Huhnerstein auch zukiinftig bestehen bleibt, auch wenn dies durch die
vorgeschlagenen Planungsvarianten im Moment noch nicht oder noch nicht
vollstandig ausgeschopft ist.

- Die Vorgeschlagene neue Bebauung auf den westlich des Campusgebietes am
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des Heidelberger Tennis-Club befindet sich auBerhalb der als raumlicher Umgriff des
Masterplans definierten blauen Linie und somit auerhalb des Betrachtungsraums.
Der Betrachtungsraum sollte nicht erweitert werden.

- Eine wie vom Gemeinderat geforderte und in der Rahmenvereinbarung festgesetzte
Prifung einer 5. Neckarquerung ist in dieser Variante etwas abgewandelt als
Seilbahnquerung vorgeschlagen. Quantitiv ausreichende Kapazitatsnachweise stehen
noch aus und sollten im nachsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen werden.

- Die Priifung von neuen Mobilitatslosungen mit emissionsarmen o6ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.

Neckar gelegenen Sportflachen befindet sich auerhalb der als raumlicher Umgriff des
Masterplans definierten blauen Linie und somit auerhalb des Betrachtungsraums.
Der Betrachtungsraum sollte nicht erweitert werden.

- Eine wie vom Gemeinderat geforderte und in der Rahmenvereinbarung festgesetzte
Prifung einer 5. Neckarquerung ist in dieser Variante etwas abgewandelt als
Seilbahnquerung vorgeschlagen. Quantitiv ausreichende Kapazitdtsnachweise stehen
noch aus und sollten im nachsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen werden.

- Die Prifung von neuen Mobilitatslosungen mit emissionsarmen &ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.
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Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz“ zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam priift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Bericksichtigung des wachsenden Flachenbe-darfs fir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmdglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.

Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Die Zielprognose des
MIV ist durch das Entwurfsbiro zu prazisieren, da eine vollkommene Reduktion des
MIV nicht méglich sein wird (siehe gewisse Funktionsbereiche wie z.B. Klinikum).
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von weiten Teilen der Flachen nérdlich des Klausenpfads ab, bzw. konzentriert sich
die Entwicklung lediglich auf einen verdichteten Streifen entlang des Klausenpfads.
Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" wird weitgehend verzichtet.
Wachstumsmaglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weiRt
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang fir die Einrichtungen
im NF nach. Die Campusqualitat ist noch nachzuweisen.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsfliachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein MIV Aufkommen unter das heutige Niveau ab. Die Zielprognose des
MIV ist durch das Entwurfsbiiro zu prazisieren, da eine vollkommene Reduktion des
MIV nicht mdglich sein wird (siehe gewisse Funktionsbereiche wie z.B. Klinikum).
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von weiten Teilen der Flachen nérdlich des Klausenpfads ab, bzw. konzentriert sich
die Entwicklung lediglich auf einen verdichteten Streifen entlang des Klausenpfads.
Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" kann weitgehender als in Variante 1
verzichtet werden, da aufgrund der Sportflachenverlagerung im Bereich des
westlichen Neckarbogens weitere Entwicklungsflache gewonnen wird.
Wachstumsmoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weist
adaquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang fiir die Einrichtungen
im NF nach.

Aufschliisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsfliachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Der Campus wird kompakt gehalten, eine campusvertragliche Dichte ist noch nachzuweisen. Reprasentative Elemente wie z.B. Blickachsen sind vorhanden. Lésungsansatze
im Bereich der Verkehrsentwicklung verknlpfen das INF mit den angrenzenden Stadtteilen.

Entwicklungsperspektiven und Nahe der Institute fordert die Kommunikation sowie den Austausch, die im Rahmen eines Wissenschafts- und Forschungscampus zu
prazisieren sind. Zu den konkreten zeitlichen Entwicklungsschritten werden aktuell noch keine Aussagen getroffen, d.h. es wird noch kein gestufter Entwicklungsplan (z.B. fur
die Jahre 2035, 2050 und 2050+) vorgelegt. Dieser ware wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen. Die Realisierbarkeit wird

zum aktuellen Arbeitsstand nicht geprift.
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Stadtebau

Kernelement des stadtebaulichen Entwurfs ist eine starke Nachverdichtung auf dem bisherigen Kerngebiets des Campus.
Die N&he der Institute hat die Férderung der Kommunikation sowie den Austausch zum Ziel. Uberlegungen zu Qualititen fiir ein attraktives Campusleben wiirden den
Entwurf noch starken. Ein attraktives und vielschichtiges Campusleben soll neben einer dichteren Bebauung stattfinden. Deshalb sollte die Frage nach stadtebaulicher

2 Qualitat im Zwischen- und Freiraum noch im Detail genauer untersucht werden. Ebenfalls sind die Randgebiete noch genauer zu definieren wie Ubergénge zu anderen
a Nutzungen aussehen kénnten.
&
» Bei der vorgeschlagenen hohen Bebauungsdichte ist besonders Augenmerk auf die Qualitat des Campus als Ganzes zu legen.
Sondergebiet und Vernetzung:
stadtebaulichen Entwicklungen
als internationalen Das INF soll in der Summe seiner Anzahl an Institutionen erhalten bleiben und durch punktuelle Nachverdichtung, sowie in den direkt angrenzenden Gebieten um weitere
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort Strukturen erganzt werden. Variante 2 schlagt eine Bebauung der Sportflaichen auRerhalb des Betrachtungsraums vor und das Gebiet des Hiilhnersteins bleibt entgegen der
Entwickl h, . . . oo . . . .
’ nuwleidungschancen 2 |Rahmenvereinbarung ohne entsprechendes Bebauungskonzept. Dies wird mit Blick auf die Rahmenvereinbarung (Umgriff) sehr kritisch gesehen.
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort Das Land geht davon aus, dass es fiir die vorgeschlagenen Flachen auRerhalb des Umgriffs auch einen Vorschlag gibt, wie diese innerhalb des Betrachtungsraums (Umgriff)
3 [gestark Belebung des Campus nachgewiesen werden kénnen
@ wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf g :
=
)
L |Entwicklungsspielraum Das Masterplangebiet sollte als Sondergebiet mit vorwiegend universitarer, wissenschaftlicher und klinischer Nutzung weiterentwickelt und nicht im Sinne eines allg.
(%]

raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-
Einrichtungen

eigensténdiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen

Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen

stadtischen Quartiers betrachtet werden. Bei den vorgestellten Varianten waren vor allem die Rander weiterzuentwickeln und das Kerngebiet als Sondergebiet deutlicher
darzustellen.

Die geforderten 800.000m? BGF sind aktuell nicht priifbar und nachvollziehbar nachgewiesen. Dies sollte daher im nichsten Bearbeitungsschritt erfolgen.
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Flachen

Zielbild eines sparsamen Umgangs mit

Bauland

Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im

Bestand Standortkorrekturen

Erhdhung der Geschossfléchenzahl Die Varianten erfillen laut ungeprifter Aussage des Planungsteams die Anforderung von 800 000m? komplett bzw. liegen mit 750 000m? geringfiigig darunter. Die
=) tadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol . u L . - . . . L . .
g stadte au;iéd:erb;s“c:e ':trZ';t:‘:o Unterbringung der Bedarfsflachen Klinikum, Universitdt, etc. wurde soweit wie es die erste Arbeitsphase zuldsst bericksichtigt. Durch Flachernverlagerungen bleibt der
'n"E" durch weitere Baukdrper sinnvoll zu ergénzen? Huhnerstein weitestgehend frei von Bebauung, dies widerspricht der Rahmenvereinbarung.
:g Nachverdichtungspotenziale
i Flache Huhnerstein 1 dos Gesar otintegriert Die nachpriifbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwachse soll Bestandteil der nichsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden.
stadtebauliches Konzept fiir die Flache Hihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten
Gestaltung
qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung
qualitdtsvolle Architektur Kunst im

< |offentlichen Raum Diese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kdnnen. In spateren Bearbeitungsphasen werden erst
'»"5" th gesm':?‘ bectand und beim Neobau? genauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene. Aufgrund des stadtischen Ansatzes sind differenziert

umwel ewusst Im Bestand un eim Neubaur . . .
= Orientierun ablesbare Kommunikationsorte oder Teilzentren (noch) schwer ablesbar.
5 g

fiir Besucher
6kologische Quartiersbauweise

Mobilitat
[ Die Mobilitdtskonzeption (Seilbahn, People Mover, Norzubringer) sind Ansatze die . . R . " . i .
= it folet und P . ( R d, 'I::t ! ger) Eine starkere Vernetzung im Bereich des OPNV ist geplant. Die StraBenbahn zwischen
= weiter verfolgt und préazisiert werden sollten. . L L . X .
= J P Theoretikum, Medizinischer Klinik, Mensa und Botanischer Garten wird als nicht
g realisierbar erachtet (z.B. unzureichende Kreisradien StraBenbahn) .
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AuRere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser

Den MIV betreffend wird in Variante 1 ein Nordzubringer angeboten. Der dargestellte Nordzubringer (Anbindung des Gebietes nach Norden) stellt eine gangbare Lésung dar
und sollte daher konkretisiert und weiterverfolgt werden (wie sieht der weitere Verlauf aus, Anschluf an Autobahn, StraRenbreiten, etc...).
Dies sollte auch im Zusammenhang mit der neuen StraRe zur ErschlieRung des nordlich gelegenen Klarwerks mit bedacht werden.

Die Seilbahnl6ésung stellt eine umfangreich zu prifende Variante da, weil sie einige zu beantwortende Fragen aufwirft:

Erreichbarkeit fur Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge

Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

angebunden . A A ) . ) .
PNV Radverkehr Durch den Hubschrauberverkehr entstehen im Neuenheimer Feld Konflikte zwischen hoher Bebauung oder hohen baulichen Anlagen (z.B. Seilbahnen) mit den
X |attraktiver und leistungsfahiger Sicherheitsabstdnden zu den An- und Abflugschneisen. Hier ist rechtzeitig zu prifen ob bestimmte Seilbahntrassen mit ihren Masten und Drahtseilen tiberhaupt realisierbar
s weiteren duReren ErschlieBungen wiren
3 .
o - . . « x . . . . . N
s Alternativen fiir die ErschlieBung Kreuzung/Uberfahrbarkeit von Wohngebieten und SRH? Flichenbedarf und Flichenverfligbarkeit der Konstruktion/der Stiitzen? Auswirkung Verschattung? Wie ist die
Auswirkungen Leistungsfahigkeit? In welcher Taktung kann sie fahren? Wie groR sind die Kabinen? Wie viele Menschen/Fahrradern/... knnen mitgenommen werden? Wie (groRB) sind die
bauz‘“e ’;‘aChbar:tZd“E“E? Haltestellen ausgebildet? Barrierefreiheit? Rechtliche Situation zum Thema der Uberfahrbarkeit von Gebduden? In Summe sind diesbeziiglich einige Fragen noch offen, die
Ausbau des Klausenpfades . . - " . . e pe .. .
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet im weiteren Verfahren geklart werden miissen um das Seilbahnkonzept als eine mégliche Losung weiterzuverfolgen.
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins
Die Seilbahntrasse ist im weiteren Schritt genauer zu untersuchen, auch im Hinblick auf die nicht im Campus liegende Startpunkte (HBF Heidelberg, SRH-Campus, S-Bahn
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen Punkt Pfaff d Wiebli
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn unkt Pfatfengrun e mgen)'
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung
VerkehrserschlieBung als Campus der kurzen Wege
FuBganger und Fahrradfahrer sicherer

= Campus als verkehrsberuhigter Bereich Beide Varianten streben eine Durchquerung und eine starkere Anbindung in Richtung Norden an. Ebenfalls binden beide Varianten Gber vier Punkte das Neuenheimer Feld
= Parksuchverkehr und Parkraum an. Der Uferweg soll fiir Rad und Fussganger gestarkt werden. Wie ist in Variante 2 die Anbindung an OPNV ?
o eingespart oder verlegt
g Verkehrsvermeidung

Die Abdeckungsbereiche des zukiinftigen Haltestellennetzes sollten tiberpriift werden.
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MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitdtskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Die ErschlieBung des Campus in Form eines Ringkonzeptes lber Berliner StraRe, Klausenpfad, TiergartenstraRe, Hofmeisterweg und Kirschner StraRe wird positiv bewertet
und soll weiter verfolgt werden.

MOBILITAT

FREIRAUM

Umweltschutz
Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,100% Klimaschutz”
Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs

Freiraum

Das durch die stadtebauliche Struktur vorgschlagene Konzept ist noch auf das Mikroklima in den Freirdumen zwischen den Gebauden zu prifen (ist die Aufheizung
vertretbar? Wie ist die Verschattung der Baukorper untereinander? Besteht aureichende Durchliftung? etc.).
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten, zu qualifizieren
auszubauen veréndern
Rander qualifiziert Freiraumbezlge

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

Durch die Starkung vorhandenener Elemente, sowie starkerer Ausbildung werden Frei- und Naturrdume unterstitzt. Ruhe- und Erholungsraume fir Patienten im
AuBenbereich kénnen auch in Zukunft im Patientengarten des Klinikrings liegen. Durch die Starkung der StraRenstrukturen durch richtungsweisende Griinelemente werden

% Freiraumvernetzung Bestand Erholungsgebiete besser angebunden. Der Neckarbereich erfahrt durch die Starkung von Griinziigen in beiden Varianten in unterschiedlich hohem MaR eine Aufwertung.
2_;( Liicken geschlossen Innenentwicklung vor Wie kann der Freiraum ein vielfaltiges Campusleben erméglichen? Das Angebot fiir Freiraumnutzung sollte an manchen Stellen weiter gestarkt werden.
§ AuBenentwicklung i Die vorgeschlagene Fortfiihrung der Nord-Stid-Magistralen soll weiter verfolgt werden. Das Verhaltnis zwischen Verdichtung und verbleibende Freirdume scheint vertretbar
oo ) trotz Verkehrswegefihrung |, cein, allerdings wird das vorhandene Baurecht am Hiihnerstein nicht beachtet.
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Bezlige
Frischluftschneisen und Retentionsfldchen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaglichkeiten
Bezlige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknuipfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsraume
s Aufenthaltsqualitat
2 [erhont Teile dieser Frage werden im Bereich der Freiraumentwicklung beantwortet. Andere Unterfragen kdnnen erst zu einem spateren Zeitpunkt geklart werden.
o
E Naherholung gestarkt
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
berticksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umuwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
% Umweltbewusstsein Die beiden Mobilitatskonzepte sehen in beiden Varianten eine Anbindung tber eine Seilbahn vor. Dies erfolgt um eine noch nachzuweisende Reduktion des MIV zu
é Bildungslandschaft erreichen. Es gilt zu beachten, dass durch eine Seilbahn ebenfalls Eingriffe in die Freiraumgestaltung und Natur stattfinden.
§ Beliiftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

beriicksichtigt

8 Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Land Baden-Wiirttemberg



TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

Zum aktuellen Zeit- und Entwurfsstand kénnen hierzu noch keine konkreten Aussagen getroffen werden. Die technische Infrastruktur wird in den nachsten
Detaillierungsstufen genauer betrachtet und Abhangigkeiten bericksichtigt.

Die hohe bauliche Verdichtung im Stadtebau fiihrt auch zu einer hohen Verdichtung, Ergdnzung und Querung der (vorhandenen) technischen Infrastruktur. Wie kann das
Konzept zur Bewaltigung dieser Aufgabe aussehen? Es ist dringend erforderlich das stddtebauliche Dichtekonzept im Hinblick auf die unterirdische Infrastruktur kritisch
abzugleichen. Es werden Aussagen erwartet zu notwendigen Ver- und Entsorgungsenrichtungen, Kaltezentralen und Anbindung der neuen Baufelder an das unterirdische
Gangsystem. Hierzu kann der Ubersichtplan mit den nicht iberbaubaren Technikfldchen eine Hilfestellung geben.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische
ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen
Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Zu jeder Entwurfsvariante erwartet das Land auch entsprechende Vorschlage zur Erweiterung der Infrastruktur. Ebenso sind die Auswirkungen der Entwurfsvarianten auf das
unterirdische Ver- und Entsorgungsnetz sind noch zu prézisieren.
Im nachsten Bearbeitunsschritt sollte Gberpriift werden, wie der notwendige Kaltebedarf nachgewiesen werden kann.
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Stadt Heidelberg

formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfllt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwrfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Erganzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam prift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

¢ den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbe-darfs fir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmaglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben missen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitdtsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognoise von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschliisselt.

Team Ferdinand Heide

Variante 1 Variante 2

erflllt

Beachten Sie bitte den Hinweis auf dem Deckblatt als tibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.
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Aufgabenstellung (Stand 14.08.2018)

siehe rechte Spalten

Welche Aspekte wurden aus Ihrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansétze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft
des Gebiets Im Neuenheimer Feld gut
tun?

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fihren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum
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STADTEBAU

Stadtebau

Die identitatsstiftenden Merkmale fiir einen Campus der Zukunft und seine kiinftige Attraktivitat sollen deutlich herausgearbeitet werden
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

integriert
stadtebauliches Konzept fur die Flache Huhnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme
Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmoglichkeiten

Bedarfen der

vertréglich zu den angrenzenden

2 gestark Belebung des Campus Vernetzung und Ubergénge sollen konkretisiert werden (z.B. zwischen Bebauung u. Landschaftsraum, Berliner StraRe beidseits darstellen), Rander sollten stérker
[ wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf definiert werden (z.B. offene oder geschlossene Stadtkante, Nutzungsmoglichkeiten an den Randern), die Verknlpfung zwischen Campus und Stadt ist zu
2 Entwicklungsspielraum konkretisieren (Beispiel: Auftaktsituationen ausbilden), die Wechselbeziehung von baulichen Erweiterungsflaichen und Landschaftsraum sollten herausgearbeitet
- . . .
7y riumlichen Weiterentwicklung von Technologietransfer- |werden (Team FH V2: Erweiterung auf Sportflachen am Neckar)

Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem

angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen

vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Die Ideen fiir einen kompakten Campus werden anerkannt. Sofern neben der Innenentwicklung Flachen oder MalRnahmen aulRerhalb des Gebietes vorgesehen
werden (z.B. P&R-Parkplatze), sollten diese in die Gesamt-Flachenberechnung einbezogen werden
Flachen
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit Bauland Die Kleinrdumliche Ordnung von Teilbereichen sollte erkennbarer werden, die Attraktivitdt von Raumfolgen dargestellt werden
Lebenszyklus-
Ansatzes qualitative Verbesserungen im Bestand Die Hohen- u. Hochpunktentwicklung soll im Modell dargestellt werden, die Auswirkung auf die Stadtsilhouette ist anhand relevanter Sichtbeziehungen zu priifen
Standortkorrekturen . . .
. . (Team FH: Auswirkung der Seilbahn auf das Stadtbild darstellen)
Erhéhung der Geschossflachenzahl

<3( stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol
@ stédtebauliche Struktur Die ,Spielregeln” (z.B. Kubatur der Baukdrper) fir die Baufelder sollen nachvollziehbar darge-stellt werden, ggf. Szenarien fiir Bebaubarkeitdastellen, flexible
= durch weitere Baukérper sinnvoll zu ergédnzen? . L
a . ) Reaktion auf sich dndernde An-forderungen
5 Nachverdichtungspotenziale
" Flache Hiihnerstein

Die kiinftige Nutzungsverteilung betrachten wir als fir die Entwicklung des Campus von be-sonderer Bedeutung. Sie soll deshalb konkret dargestellt werden —
(Team FH, die Anforderungen der Nutzungen bitte noch einmal priifen und beachten und Abhangigkeiten und Vertraglichkeit darstellen, z.B. Klinik-Anbindung an
techn. unterirdische Infrastruktur), die Rolle des Wohnens auf dem Campus soll ndher bestimmt werden, bitte auch passende EG-Nutzungen vorschlagen, die
Verteilung von Dienstleistungen darstellen (z.B. Nahversorgung), Flachen fiir Technologietransfer (Ausgriindungen, Spin-offs) werden vermisst und sollen (ggf. in
klarer Abgrenzung zur Lehre) dargestellt werden, Hinweis: eine Verlagerung und Verklei-nerung des Zoos ist moglich aber kritisch, da dies finanzielle und zeitliche
Risiken birgt, der Zoo weist ausdrticklich darauf hin, dass durch Umwandlung oder Verkleinerung sein Gesellschafts-zweck, namlich Natur-, Arten und Tierschutz,
Unterricht und Forschung, nicht erfllt werden kann — (Team FH V2: Erweiterungsoptionen des Zoos in Norden ggf. erhalten)
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STADTEBAU

MOBILITAT

Gestaltung
qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung
qualitatsvolle Architektur Kunst im
offentlichen Raum
gestaltet
umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?
Orientierung
fiir Besucher
okologische Quartiersbauweise

Mobilitat

Die Notwendigkeit von vorgeschlagenen verkehrlichen MaBnahmen, z.B. Neckarquerung als Briicke soll nachvollziehbar begriindet werden, die verkehrlichen
Annahmen sollen nachvollziehbar begriindet werden

Eine StraRenhierarchisierung und Verkniipfung der Verkehrsmittel soll dargestellt werden, die Darstellung der Verkehrswege fiir alle Verkehrstrager, z.B.
Rettungsfahrzeuge, Radschnellweg, Lieferverkehr, FuRganger, ruhender Verkehr wird gewtiinscht — (Team FH: Verkniipfung StraBenbahn und Seilbahn darstellen)

Die Dimensionierung der Verkehrsinfrastruktur und Effizienz der Verkehrsmittel soll erlautert werden (alle Teams), Leistungsfahigkeit der Knoten ware zu definieren
— (Team FH: Dimensionierung von Umschlagstationen, Gondeln, Masten, Kapazitat Seilbahn, V1 OPNV-Anbindung TiergartenstraBe Nord darstellen)

Es soll dargelegt werden, welche Ideen eines Modal-Split zugrunde gelegt werden: wo kommen die Nutzer her und mit welchen Verkehrsmitteln, welche
Fahrgastpotentiale fiir Neubauprojekte werden gesehen, wie ist die Prognose fiir Verkehrsverlagerungen, Darstellung des Verkehrsaufkommens und —verhaltens
bei VergréRerung der Fliche um ca. 800.000 m? BGF, auch unter dem Motto , attraktiver OPNV*

Die technische Machbarkeit und Umsetzbarkeit von vorgeschlagenen Trassen soll erldutert werden — (Team FH: StraBenbahnfiihrung durch Botanischen Garten,
Ersatzverkehr wahrend Seilbahn-Revision, V1 Konkretisierung ,People Mover”, Team FH V2: Hinweis: Vermeidung von spitzten Winkeln fiir OPNV-Trasse im Norden

Hohe Klausenpfad)

Die technische Machbarkeit und Umsetzbarkeit von vorgeschlagenen Trassen soll erldutert werden
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AuBere ErschlieRung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen

in Einklang gebracht

regional besser

Vorschlag fiir die Lage des ,,Nordzubringers“ soll dargestellt und dabei die Problematik der Minimierung der Landschaftszerschneidung behandelt werden — (Team

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge

Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

angebunden
— OPNV Radverkehr FH)
:f_( attraktiver leistungsfahiger
g weiteren duBeren ErschlieRungen Erarbeitung von Vorschligen fiir eine Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
o
S Alternativen fur die ErschlieBung .
Auswirkungen Notwendige MaBnahmen in Verbindung mit den P+R-Parkpldtzen (z.B. Umbau StraBen und Knoten, mehr OPNV) und die Anbindung an das Ubergeordnete
auf die Nachbarstadtteile? StraRennetz sollen dargelegt werden — (Team FH)
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung
Die OPNV-Haltepunkte sollen verortet und mit ihrer ErschlieRungswirkung dargestellt werden (Hinweis: laut NVP HD 300m Einzugsradien — Team FH: bis-her
VerkehrserschlieBun; Campus der kurzen Wege . . . " . . . . .
i e P & dargestellte Einzugsradien 400 m, RanderschlieRung werden kritisch gesehen, da relativ geringe ErschlieRung der Campusmitte, Verortung einer Haltestelle SRH-
FuRganger und Fahrradfahrer sicherer
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich Campus und Zoo wiinschenswert, ErschlieBung der Campusmitte darstellen)
'l: Parksuchverkehr Parkraum
= eingespart oder verlegt . N .. . . . . I . . -
8 Verkehrsvermeidung Die Zusammenhange von 6ffentlichen Raumen und baulichen Nutzungsschwerpunkten mit dem Mobilitdtskonzept sollen als integrierte Konzepte prazisiert werden
=

MaRnahmen zur Querung von groRen Verkehrstrassen fiir FuRgénger, Radfahrer sollen vorgeschlagen werden — (Beispiel: Team FH: Uberquerung der
StraRenbahntrasse am Klausenpfad)

6 Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Stadt Heidelberg




Ganzheitliches Mobilitatskonzept mit kurz- und mittelfristiger
Betrachtung
kurzfristig
Mobilitdtsherausforderungen
Kollisionen zwischen

ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und Mobilitdt

Quell-Ziel-Verkehr

-
:f_( reduziert
= unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
8 oder umzuplanen?
=

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitdtskonzepte
beeinflussen
Mobilitditsmanagement zur

Verkehrsverminderung
- Umweltschutz
:'<_( Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
s Klimaschutz
8 Masterplans ,100% Klimaschutz*
S Starkung eines emissionsarmen &ffentlichen Verkehrs

Freiraum
= .
2 Das Freiraumkonzept soll weiter konkretisiert werden, z.B. durch Hierarchien, Qualitdten, die Zuordnung von Ubergangen und Verkniipfungen untereinander und
é zum bebauten Bereich, es konnen konkrete Gestaltungsvorschlage oder auch MaRRnahmen zur Erleichterung der Orientierung dargestellt werden.
w
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Bezlige Freiraum und Stadtebau erhalten qualifizieren
auszubauen veréndern
Rander qualifiziert Freiraumbezlge

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

Die sich aus den Entwiirfen ergebenden Blickbeziehungen und Achsenenden sollen dargestellt werden, Blickkorridore bedtirfen ggf. einer Begriindung, Objekte am

S
2 Freiraumvernetzung Bestand Ende der Blickkorridore sollten verortet werden
o Liicken geschlossen Innenentwicklung vor AuRenentwicklung
w
o . . . . . . . .
w trotz Verkehrswegefiihrung Hinweis: der Hauptdeich entlang des Neckarbogens (Schutz vor 100jahrigem Hochwasser) —ist zu berlcksichtigen (Team FH V2)
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Bezlige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern

am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar

gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung

Nutzer und Nutzungsmoglichkeiten

Beziige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verkniipfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und . . . . . . .. .

Kommunikationsriume Die Freiraumfunktionen sollen gestarkt werden. In diesem Sinne kénnen z.B. MaBnahmen zum Natur- und Artenschutz dargestellt werden, die Erholungs-,
s Aufenthaltsqualitit Aufenthalts- und Kommunikationsorte sollen differenziert dargestellt werden. Der zum Ausgleich fiir bauliche Verdichtung erkannte Bedarf von
2 erhoht Erholungsfunktionen, Biotopvernetzung und Verflechtungen von Freirdumen sollen dargestellt werden
o
I Naherholung gestarkt
w

Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der Sport
und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
bericksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden

Zugénglichkeit und Nutzungsmaoglichkeiten am Neckarufer, insbesondere im Zusammenhang mit Bebauungsvorschlagen sollen aufgezeigt werden, ggf. ist dafir die
Flussansicht durchzuarbeiten — (Team FH V2)
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FREIRAUM

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
Umweltbewusstsein
Bildungslandschaft
Beluftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

beriicksichtigt

Technische Infrastruktur

Die Umweltvertraglichkeit der Mobilitdtsvorschlage im Zusammenhang mit dem Naturschutz- und FFH-Gebiet ,,unterer Neckar” wird kritisch hinterfragt, hierzu
werden Aussagen erwartet
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Vorschlage zur Entwicklung und Anordnung der unterirdischen technischen Infrastruktur sollen dargestellt werden
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Universitat Heidelberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwurfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fir die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam pruft:

¢ eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

¢ den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Bericksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs fir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch Stralen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmoglichkeiten fur Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben missen. Prifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

¢ die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF (Bruttogrundflache)
wird nach Instituten, Kliniken und Arbeitsplatzen aufgeschliisselt.

Ferdinand Heide

Variante 1 Variante 2

Alle Kriterien wurden erfillt.

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Beide Varianten gehen dynamisch mit dem Betrachtungsraum um. Variante 1 erstreckt sich etwas tiefer in den nordlichen Bereich, wo hingehend Variante 2 weniger in die
Tiefe des Raums dringt, daftir aber die Sportflachen am Neckar im Tausch dafiir vorsieht.

Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in dieser Entwurfsvariante nicht beriicksichtigt und somit entgegen den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung
in Frage gestellt. Dafiir werden Bauflachen am Neckarufer angeboten die zuvor von Zoo und Sport genutzt waren. Die lineare Bebauung entlang des Handschuhsheimer
Feldes vor allem im Bereich des Heidelberger Tennis-Club befindet sich auRerhalb der als rdumlicher Umgriff des Masterplans definierten blauen Linie und somit auBerhalb
des Betrachtungsraums.

Die geforderte 5. Neckarquerung ist formal erfiillt, sollte aber weiter prazisiert werden.

Reduzierung Autoverkehr: Die Variante ist hinsichtlich der Entwicklung zusatzlicher
Flachen fir das MIV Aufkommen zu prazisieren.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der
Inanspruchnahme von weiten Teilen der Fldchen nérdlich des Klausenpfads ab,
bzw. konzentriert sich die Entwicklung lediglich auf einen verdichteten Streifen
entlang des Klausenpfads. Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" kann
weitgehender als in Variante 1 verzichtet werden, da aufgrund der
Sportflachenverlagerung im Bereich des westlichen Neckarbogens weitere
Entwicklungsflache gewonnen wird.

Wachstumsmaoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weist
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang fir die
Einrichtungen im NF nach.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem Malke
optionale Entwicklungsflachen fur jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Reduzierung Autoverkehr: Die Variante ist hinsichtlich der Entwicklung zusatzlicher
Flachen fur das MIV Aufkommen zu prézisieren.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
von weiten Teilen der Flachen nordlich des Klausenpfads ab, bzw. konzentriert sich die
Entwicklung lediglich auf einen verdichteten Streifen entlang des Klausenpfads. Auf die
Bebauung des Bereichs "Huihnerstein" wird weitgehend verzichtet.
Wachstumsmaéglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante wei3t
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang fiir die Einrichtungen
im NF nach. Die Campusqualitat ist noch nachzuweisen.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.
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Aufgabenstellung

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht . . X
. . . . . . R . . Welche Ansatze fihren weiter?
noch nicht durch die Entwiirfe Welche Ansétze fihren weiter? Welche noch nicht durch die Entwiirfe . R -
. . . . R . . ) . . Welche innovativen Ideen wiirden der
siehe rechte Spalten aufgegriffen? Was ist offen geblieben? innovativen Ideen wiirden der Zukunft des |aufgegriffen? Was ist offen geblieben? ) )
. R . . Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Welche Aspekte missen noch Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun? Welche Aspekte missen noch Feld eut tun?
aufgenommen werden? aufgenommen werden? g

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Der Campus wird als Ansatz kompakt gehalten. Das Campusgebiet wird vielmehr als Stadtteil verstanden, als als Forschungscampus. Losungsansatze im Bereich der
Verkehrsentwicklung verknlpfen das INF mit den angrenzenden Stadtteilen.

Entwicklungsperspektiven und Nahe der Institute fordert die Kommunikation sowie den Austausch, die im Rahmen eines Campusansatzes zu prazisieren sein werden.
Zu konkreten zeitlichen Entwicklungsschritten werden aktuell noch keine Aussagen getroffen. Die Realisierbarkeit wird zum aktuellen Arbeitsstand nicht gepruft.
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STADTEBAU

Stadtebau

Kernelement des stadtebaulichen Entwurfs ist eine starke Nachverdichtung auf dem bisherigen Kerngebiets des Campus. Das Verstandnis des Campus wird aus dem
klassischen Stadtebau abgeleitet.

Die N3he der Institute hat die Férderung der Kommunikation sowie den Austausch zum Ziel. Uberlegungen zu Qualititen fiir ein attraktives Campusleben wiirden den
Entwurf noch stérken. Ein attraktives und vielschichtiges Campusleben soll neben einer dichteren Bebauung stattfinden. Deshalb sollte die Frage nach stadtebaulicher
Qualitat im Zwischen- und Freiraum noch im Detail genauer untersucht werden. Ebenfalls sind die Randgebiete noch genauer zu definieren wie Ubergénge zu anderen
Nutzungen aussehen koénnten.

3 Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Universitat Heidelberg



STADTEBAU

Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort
gestark Belebung des Campus
wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf

Entwicklungsspielraum
raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-
Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflaichen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen

Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen

- Die Auswirkungen je nach Anbindungsoption sind weiter zu untersuchen und ebenso fiir die umliegenden Stadtteile konkreter darzustellen.

STADTEBAU

Flachen

Zielbild eines sparsamen Umgangs mit
Bauland
Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im
Bestand Standortkorrekturen
Erhohung der Geschossflachenzahl
stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol
stadtebauliche Struktur
durch weitere Baukérper sinnvoll zu erganzen?
Nachverdichtungspotenziale
Flache Hihnerstein integriert
stadtebauliches Konzept fiir die Fldche Hiihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten

- Eine zeitlich(grob) gestufter Entwicklungsplan fiir die Belegung und den Ausbau von Flachen wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fiir die Jahre 2035, 2050 und 2050+.
Dieser ware wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen.

Variante 2 liegt laut ungepriifter Aussage des Planungsteams mit 750 000m? geringfiigig unter den geforderten 800 000m? BGF. Unterbringung von Bedarfsflichen wurde
soweit wie es die erste Arbeitsphase zuldsst bertcksichtigt. Durch Flachenverlagerungen bleibt der Hihnerstein weitestgehend frei von Bebauung. Im bestehenden
Stadtquartier bleiben die Griinflichen weitestgehend unverdndert.
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STADTEBAU

MOBILITAT

Gestaltung

qualitdtsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

qualitatsvolle Architektur Kunst im
offentlichen Raum
gestaltet
umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?
Orientierung
fiir Besucher
okologische Quartiersbauweise

Mobilitat

Diese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kénnen. In spateren Bearbeitungsphasen werden
erst genauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene. Aufgrund des stadtischen Ansatzes sind differenziert

ablesbare Kommunikationsorte oder Teilzentren (noch) schwer ablesbar.

Eine stirkere Vernetzung im Bereich des OPNV ist geplant. People Mover sollen das
Gebiet Ringférmig in Variante 1 den Kern des Neuenheimer Feldes von Auen nach
Innen erschliefen. Basis dafur sind Park n Ride Parkplatze. Die westlich gelegenen
StraRRe entlang des Springer Verlags soll zudem nach Norden anbinden.
Mobilitatskonzeption ist weiter zu prazisieren.

Eine stirkere Vernetzung im Bereich des OPNV ist geplant, jedoch weiter zu
prazisieren. Die StraBenbahnerschlieRung auf einer Trasse zwischen Klinikring und
Theoretikum sollte detailliert geprift und in ihren Auswirkungen beschrieben
werden.
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AuRere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser
angebunden

Die Anbindung an den S-Bahnhof
Wieblingen per Seilbahnsystem ist in
wesentlich héheren Detailgrad zu
untersuchen und fir den betroffenen

- Die optionale Anbindung nach Norden
verspricht ein hohes Potential zur

- Die Anbindung der gezeigten
StraRenbahntrasse ist insbesondere im

- Die Anbindung an den S-Bahnhof

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge

Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

6 . ) . ) . - Wieblingen per Seilbahnsystem ist in
— ! - e OPNV Radverkehr . Steuerung des MIV. Die Auswirkungen mit |westlichen Abschnitt ausfiihrlich zu g p y
‘& |attraktiver und leistungsfahiger Stadtteil darzustellen - ) ) i S ; wesentlich héheren Detailgrad zu
= weiteren duReren ErschlieRungen . . bzw. Realisierung der Anbindungsvariante (priifen, da diese im Bestand (Botanischer N
3 (Konstruktion/Stutzenstellung, . . . . R . untersuchen und fiir den betroffenen
3 Beeintrichticungen. magliche Kollisionen sind im Weiteren zu prifen und im Bezug |Garten) so nicht abgebildet werden kann. Stadtteil darzustellen. ebenso die
iven fiir di ; eein . . Lo . -
= Alternativen fir die ErschlieBung ] gungen, mog auf die Auswirkungen der - Die OPNV Anbindung des Bereichs im .
Auswirkungen mit Flugverkehr/Notfallrettung L i o X Anforderungen der Seilbahnstreben
auf die Nachbarstadtteile? . Verkehrsbelastung fiir die umliegenden nordlichen Betrachtungsraum ist zu
: Hubschrauber). Ebenso die Anforderungen . o Hauptbahnhof.
Ausbau des Klausenpfades i R Stadtteile darzustellen. bericksichtigen und darzustellen.
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet der Seilbahnstreben sowie der gedachten
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hihnersteins Seilbahnstation am Hauptbahnhof.
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung

VerkehrserschlieRung =/s Campus der kurzen Wege

FuRgédnger und Fahrradfahrer sicherer
i<—( Campus als verkehrsberuhigter Bereich
‘l: Parksuchverkehr Parkraum L . . . . . . i -
g’ eingespart oder verlegt Die ringférmige ErschlieBung fir den Campus kann ein zukunftsweisendes, flexibles Modell zur Bewaltigung der eher zunehmenden Verkehrsmassen darstellen.
g Verkehrsvermeidung
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Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger
Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen

ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der

Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und

Mobilitat
,<_( Quell-Ziel-Verkehr
: duziert . . . . . .
= o reduzier . . Zu diesem Zeitpunkt kdnnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
= unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
8 oder umzuplanen?
=

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitditsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Umweltschutz
i<—( Beitrag Mobilitatskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und
£ |Klimaschutz Zu diesem Zeitpunkt konnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
= Masterplans , 100% Klimaschutz* . . . . . .
S asterpians o Mimaschutz . ) (Beide vorgeschlagenen Anbindungsoptionen stellen im Grundsatz einen Eingriff in den Umweltschutz dar)
g Starkung eines emissionsarmen offentlichen Verkehrs

Freiraum

Durch die Starkung vorhandener Elemente, sowie starkerer Ausbildung werden Frei- und Naturrdume unterstitzt. Ruhe- und Erholungsrdaume fiir Patienten im

s AuBenbereich kdnnen auch in Zukunft im Patientengarten des Klinikrings liegen. Durch die Starkung der StraRenstrukturen durch richtungsweisende Griinelemente
2 werden Erholungsgebiete besser angebunden. Der Neckarbereich erfahrt durch die Starkung von Griinzligen in beiden Varianten in unterschiedlich hohem MaR eine
fre} Aufwertung. Wie kann der Freiraum ein qualitativeres Campusleben erméglichen? Das Angebot fiir Freiraumnutzung kann an manchen Stellen noch gestarkt werden, was
o
[

auch zu einer klareren Strukturierung des INF fiihren kann.
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Freiraumentwicklung
Freirdaume zu bewahren

gewinnen
Bezlige Freiraum und Stadtebau erhalten qualifizieren
auszubauen verdndern
Rander qualifiziert Freiraumbezige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Bezlige zum lokalen Landschaftsbild

=
2 Freiraumvernetzung Bestand Die freien Flachen in der Campusmitte sind genauer zu prazisieren. Welche Art von Begriinung, Abriss, Verdichtung ist hier vorgesehen? Wie ist der Platz, wie sind die
E LUCk.en geschlossen Innenentwicklung vor Flachen und Zwischenrdume gestaltet? Welcher Ansatz wird hier weiter verfolgt?
o AuRenentwicklung
w trotz Verkehrswegefiihrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhdltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Bezlige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaoglichkeiten
Bezlige Fluss,
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknupfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsraume
s Aufenthaltsqualitat
2 [erhoht Teile dieser Frage werden im Bereich der Freiraumentwicklung beantwortet. Andere Unterfragen kdnnen erst zu einem spateren Zeitpunkt geklart werden.
[~
g Naherholung gestarkt
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflichen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
bericksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
=
<D( Umweltbewusstsein
o |Bildungslandschaft
g Beluiftung des Campus angrenzender Stadtteile
w

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

berticksichtigt
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Intrastruktur

Durch das Universitdtsgebiet Im Neuenheimer Feld verlaufen
die Versorgungstrassen der haus-technischen Medien und die
Verkehrstrassen der automatischen Forderanlagen
iberwiegend in begehbaren, meist zweigeschossigen
unterirdischen Versorgungsgidngen. Mit einer Gesamtldnge von
ca. 8 km durchzieht dieses Netz von Gangen den Untergrund
des Gebiets Im Neuenheimer Feld. Jedes Gebdude im Campus
erhalt einen Anschluss an dieses Gangsystem, wodurch eine
Anbin-dung an alle zur Verfiigung stehenden Medien ohne
zusatzliche Erdarbeiten auch nachtréglich jederzeit méglich ist.
Alleine die Entsorgung von téglich ca. 11 Tonnen Abfillen aus
den angeschlossenen Gebduden geschieht in weiten Teilen
durch die unterirdischen Férderanlagen. Die Rohrpostanlage,
einst gedacht zum Transport von Akten, ist seit lhrer
Modernisierung im Jahre 2003 in der Lage, in kiirzester Zeit Blut-|
und Gewebeproben aus den Ambulanzen und OP-Rdumen des
Universitatsklinikums in die angeschlossenen Analysezentren
auf dem Campus zu transportieren. So kénnen noch wahrend
laufenden Untersuchungen und Operationen die notwendigen
Daten aus den Blut- und Gewebeuntersuchungen zur
Verfligung gestellt werden.

Diese unterirdischen Infrastrukturen fiir diverse Ver- und
Entsorgungsleistungen Im Neuenheimer Feld stellen eine groRe
Besonderheit dar, die einer speziellen Beachtung bediirfen.

Fc_gilt Prinricioriingan von Nutzungen_aufarund dar technicchan

Zum aktuellen Zeit- und Entwurfsstand wurden hierzu noch keine konkreten Aussagen getroffen. Die technische Infrastruktur sollte in den ndchsten Detaillierungsstufen
genauer betrachtet und deren Abhangigkeiten berticksichtigt werden.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhdltnis oberirdische Bebauung unterirdische
ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen
Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kunftiger
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

- Bisher fehlen Planungsaussagen zur Infrastruktur. Neben einem grundsatzlichen Konzeptansatz sollten erste, Uiberschlagige Berechnungen zu den kinftig notwendigen
Kapazitaten bereitgestellt werden.
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Land Baden-Wiirttemberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwirfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Variante 1

Skizzierung in 2 Varianten vorhanden
Textliche Ausfiihrung sind vorhanden
Prasentationen wurden erstellt und erbracht
Abgabefristen wurden eingehalten

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

"- Neue Entwicklungsperspektiven werden den Nutzern auf dem Campus INF durch
stadtebauliche Verdichtung in der Flache und in der Hohe vorgeschlagen.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in dieser Entwurfsvariante
nicht bertcksichtigt und somit entgegen den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung
in Frage gestellt.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in der Planung nicht
bebaut, sollte aber als bauliche Reserveflache fur den Zeitraum tber 2050 fungieren.
GemaR der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hiihnerstein, daher erwarten wir die Berlicksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung.

- Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im Hihnerstein auch zukiinftig
bestehen bleibt, auch wenn dies durch die vorgeschlagenen Planungsvarianten im
Moment noch nicht oder noch nicht vollstandig ausgeschopft ist.

- Die Planung schlagt keine tiber den Betrachtungsraum (blaue Linie) hinausgehende
Bebauung vor.

Variante 2

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als libergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

"- Neue Entwicklungsperspektiven werden den Nutzern auf dem Campus INF durch
stadtebauliche Verdichtung in der Flache und in der Hohe vorgeschlagen.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiithnerstein wird in dieser Entwurfsvariante
nicht bertcksichtigt und somit entgegen den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung
in Frage gestellt.

- Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in der Planung nicht
bebaut, soll aber als bauliche Reserveflache fiir den Zeitraum tber 2050 fungieren.
Gemal der Rahmenvereinbarung besteht das Land weiterhin auf das vorhandene
Baurecht im Hiihnerstein, daher erwarten wir die Berticksichtigung dieser Flachen in
der weiteren Bearbeitung.

- Das Land geht davon aus, dass das Baurecht im Hihnerstein auch zukiinftig
bestehen bleibt, auch wenn dies durch die vorgeschlagenen Planungsvarianten im
Moment noch nicht oder noch nicht vollstandig ausgeschopft ist.

- Die Planung schlégt keine tUber den Betrachtungsraum (blaue Linie) hinausgehende
Bebauung vor.
Als Vorschlag fiir eine bessere Anbindung werden "Mobilitatshubs", weitere Rad- und
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Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz“ zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam priift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs
e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlcksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs flr
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRBen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmoglichkeiten fur Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben missen. Prifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschlusselt.

- Als Vorschlag fiir eine bessere Anbindung werden "Mobilitdtshubs", weitere Rad-
und FuRwegebriicken iiber den Neckar, die Fiihrung des OPNV auf eigener Trasse
sowie Ausbau Rad- und FuBwege genannt.

- Die Priifung von neuen Mobilitatslosungen mit emissionsarmen &ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.

Eine Neckarquerung Richtung Wieblingen ist in Form einer weiteren FuB- und
Radwegebriicke zwischen Jugendherberge und SRH-Campus dargestellt. Inwiefern
diese Querungen qualitativ und quantitativ (Kapazitaten) schon durch das
Entwurfsteam geprift worden ist, kann aktuell nicht beurteilt werden und sollte
daher im nachsten Schritt dargestellt werden.

- Der Campus soll in beiden Varianten bis auf Anlieferverkehr und Rettungsfahrten
sowie OPNV autofrei (im Sinne von MIV-frei) gestaltet werden. Die Zielprognose des
MIV ist durch das Entwurfsbiro zu prazisieren, da eine vollkommene Reduktion des
MIV nicht méglich sein wird (siehe gewisse Funktionsbereiche wie z.B. Klinikum).

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein deutliches MIV Aufkommen weit unter das heutige Niveau ab.
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
der Flachen nordlich des Klausenpfads sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang
des Neckarbogens ab. Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" wird vollstandig
verzichtet (siehe hier Rahmenvereinbarung).

Wachstumsmoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Teilweise. Die Variante
weilt die Entwicklungsbedarfe im geforderten Flachenumfang (ungeprift) fur die
Einrichtungen im Kerngebiet NF nach. Eine Zuordnung ist zum jetzigen Stand jedoch
noch klar definiert.

Aufschliisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

FuBwegebriicken Uber den Neckar, die Fiihrung des OPNV auf eigener Trasse sowie
Ausbau Rad- und FuBwege genannt.

Die Priifung von neuen Mobilitatsldsungen mit emissionsarmen 6ffentlichen
Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.

Eine Neckarquerung Richtung Wieblingen ist neben der schon in Variante 1
genannten Ful’- und Radwegebriicke zwischen Jugendherberge und SRH-Campus in
Form einer weiteren Querung fir die StraBenbahn auf Héhe des verlangerten
Klausenpfades Uber das FFH-Gebiet fir dargestellt. Inwiefern diese Querungen
qualitativ und quantitativ (Kapazitaten) schon durch das Entwurfsteam gepriift
worden ist, kann aktuell nicht beurteilt werden und sollte daher im nachsten Schritt
dargestellt werden.

- Der Campus soll in beiden Varianten bis auf Anlieferverkehr und Rettungsfahrten
sowie OPNV autofrei (im Sinne von MIV-frei) gestaltet werden. Die Zielprognose des
MIV ist durch das Entwurfsbiiro zu prazisieren, da eine vollkommene Reduktion des
MIV nicht méglich sein wird (siehe gewisse Funktionsbereiche wie z.B. Klinikum).

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher

Flachen auf ein deutliches MIV Aufkommen weit unter das heutige Niveau ab.
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme

der Flachen nordlich des Klausenpfads sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang
des Neckarbogens ab. Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" wird vollstandig
verzichtet (siehe hier Rahmenvereinbarung).

Wachstumsmdglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Teilweise. Die Variante

weilt die Entwicklungsbedarfe im geforderten Flachenumfang (ungeprift) fur die
Einrichtungen im Kerngebiet NF nach. Eine Zuordnung ist zum jetzigen Stand jedoch
noch klar definiert.

Aufschliisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe

optionale Entwicklungsflachen fir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.
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Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Welche Aspekte wurden aus Ihrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Welche Aspekte wurden aus Ihrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Die vorgestellten kleinteiligen Stadtebaustrukturen lassen im grofRen Teil die
gewdnschte Flexibilitat in der baulichen Entwicklung nicht zu, da in allen Cluster
Bereichen unterschiedlichste Gebaudetypen moglich sein missen (also auch mittlere
und groRBe Gebaudestrukturen).

Daher ist eine pauschale Aussage in Form einer allgemeinen flachigen
Baufelddarstellung sinnvoller.

Die sehr differenziert dargestellten Bebauungsstrukturen mit kleinen, mittleren und
groRen Gebaudekomplexen kénnen heute (entgegen dem Planungsvorschlag) nicht
Uber den gesamten Planungshorizont festgelegt werden, da in allen Clusterbereichen
unterschiedlichste Gebdudetypen moglich sein miissen um die gewtinschte Flexibilitat
in der baulichen Entwicklung zu gewéhrleisten.

Die vorgeschlagenen Blockstrukturen sind aufgrund der GréRe und Gebaudemasse fiir
einen Wissenschafts- und Forschungscampus ungeeignet, da die
Nutzungsanforderungen bei solchen 6-geschossigen GroRformen nicht umzusetzen
sind.

Daher ist eine pauschale Aussage in Form einer allgemeinen flachigen
Baufelddarstellung sinnvoller.
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STADTEBAU

Stadtebau

Die stadtebauliche Verdichtungsstrategie scheint nicht die vorhandene unterirdische
Infrastrukturen zu berlcksichtigen. Ungeklart scheint die Frage, wie hier eine
Verdichtung oberhalb schon bestehender Gangsystemen, Notausgdngen,
Entrauchungen, Einbring6ffnungen gelost werden kann.

Ebenfalls bedingt die Verdichtung durch 5-6 geschossige Bauwerke belichtungs- und
(Keine Vorschlage) fir schon bestehende Gebaude, siehe Patientenzimmer
Kinderklinik und Nierenzentrum.

Die vorgeschlagene Wohnbebauung im Inneren des Campus ist aufgrund der
umliegenden Nutzungen und Emissionen duferst dezidiert zu betrachten und kann
nur die Ausnahme darstellen.

Der neue, bevorstehende nérdliche Anbau PH ist in dieser Variante nicht dargestellt,
steht aber kurz vor Baubeginn. Dies trifft ebenso fir das neue Horsaal- und
Lernzentrum in der Campusmitte und die Sanierung/Neubauten der Chemiegebiude
zu.

Bei der vorgeschlagenen Bebauungsdichte ist besonders Augenmerk auf die Qualitat
des Campus als Ganzes zu legen.

Die geforderten 800.000m? BGF sind aktuell nicht priifbar und nachvollziehbar
nachgewiesen. Dies sollte daher im ndchsten Bearbeitungsschritt erfolgen.

Die Bebauung zwischen den Physikalischen Instituten und dem Bioquant in der
Verlangerung der MénchhofstraBe wird kritisch gesehen, da dieser Bereich als
zentrale Freiflache den mittleren Hauptzugang in den Campus von der Stadt aus
markiert. Vorbilder waren hierfir die klassischen angelsachsischen Campusanlagen
mit lhren groRziigigen Grinflachen.

Die stadtebauliche Verdichtungsstrategie scheint nicht die vorhandene unterirdische
Infrastrukturen zu beriicksichtigen. Ungeklart scheint die Frage, wie hier eine
Verdichtung oberhalb schon bestehender Gangsystemen, Notausgédngen,
Entrauchungen, Einbring6ffnungen gelost werden kann.

Fraglich scheint, wie die Gebdude aufgrund der Blockstruktur und der dadurch
entstehenden langen Wege ihrer spezifischen Nutzung entsprechend effizient genutzt
werden kénnen.

Ebenfalls bedingt die Verdichtung durch 6 geschossige Bauwerke Belichtungs- und
Beluftungseinbufen fiir schon bestehende Gebaude, siehe Patientenzimmer
Kinderklinik und Nierenzentrum.

Die vorgeschlagene Wohnbebauung im Inneren des Campus ist aufgrund der
umliegenden Nutzungen und Emissionen duferst dezidiert zu betrachten und kann
nur die Ausnahme darstellen.

Bei der vorgeschlagenen Bebauungsdichte ist besonders Augenmerk auf die Qualitat
des Campus als Ganzes zu legen.

Die geforderten 800.000m? BGF sind aktuell nicht priifbar und nachvollziehbar
nachgewiesen. Dies sollte daher im nachsten Bearbeitungsschritt erfolgen.

Die Bebauung zwischen den Physikalischen Instituten und dem Bioquant in der
Verlangerung der MonchhofstraBBe wird kritisch gesehen, da dieser Bereich als
zentrale Freifliche den mittleren Hauptzugang in den Campus von der Stadt aus
markiert. Vorbilder waren hierfir die klassischen angelsachsischen Campusanlagen
mit lhren groRzligigen Griinflachen.
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

Die vorgeschlagenen Wohnbebauung als

Die vorgeschlagene Wohnbebauung als

integriert
stadtebauliches Konzept fur die Flache Huhnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten

Bedarfen der

vertréglich zu den

2 gestark Belebung des Campus . . . . . . . .
< ] . Eine klare Aussage zur Erhaltung der Schnittstelle im Randbereich des Eine klare Aussage zur Erhaltung der Schnittstelle im Randbereich des
@ wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf . ) - . . -
5 baulichen Nutzung des Gebietes am Campusgebietes zum Neckar oder zu den [baulichen Nutzung des Gebietes am Campusgebietes zum Neckar oder zu den
< |Entwicklungsspielraum Hihnerstein ist darzustellen. umliegenden Stadtteilen hin ist eine gut  |HUhnerstein ist darzustellen. umliegenden Stadtteilen hin ist eine gut
" raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer- . .
.. denkbare Strategie. denkbare Strategie.

Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem

angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen

vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Flachen
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit

Bauland

Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im . . . . . i L . . . . . .

Bestand Standortkorrekturen Die baurechtlich entwickelte Flache des Hihnersteins verfiigt Gber ein hohes Bebauungspotential, welches erst tiber dem Zeithorizont 2050 baulich genutzt werden soll.

Erhohung der Geschossflachenzahl Dieses Baurecht soll nicht in Frage gestellt werden. Es sollte daher vorgesehen sein, das vorhandene Baurecht zu erhalten und zu einem spéteren Zeitpunkt diese Flache fur

2 stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol . . . . . . . . . . . .
g stadtebauliche Struktur wissenschaftliche Forschung zu nutzen. Welche Strategie wird vorgeschlagen, diese Baupotential bis zu diesem Zeitraum zu sichern? Welche Strategie wird vorgeschlagen,
E durch weitere Baukdrper sinnvoll zu ergénzen? diese Baupotential bis zu diesem Zeitraum zu sichern? Dabei sind auch Abhangigkeiten der Infrastruktur und der Qualitat auf dem Campus weiter heranzuziehen und zu
¢'<_( Nachverdichtungspotenziale beriicksichtigen.
w Flache Hihnerstein

Die nachpriifbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwdachse soll Bestandteil der ndchsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden.
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

Wie sehen beispielhafte Strategien aus, die vorgeschlagenen Dichte mit der in dem

5 qualitatsvolle Architektur nd Kunst im Die gewlinschte Flexibilitat ist in den vorgeschlagenen Geb&udestrukturen nicht

< |sffentlichen Raum Sondergebiet vorhandenen Nutzungen nachhaltig zu kombinieren, werden z.B. absehbar. Daher muss die Frage beantwortet werden, wie Sonderbauten in der

= gestaltet . Erweiterungen nur als serielle Addition oder nur als Aufstockungen vorgeschlagen? vorgeschlagenen stadtebaulichen Struktur nachgewiesen werden kénnen.

o umweltbewusst im Bestand und beim Neubau? R . ) . ) . . R . R ) .

= Orientierung Es fehlt eine ausgewiesene Aussage zur Geschossigkeit der einzelnen Gebaude, Es fehlt eine ausgewiesene Aussage zur Geschossigkeit der einzelnen Gebaude,

fiir Besucher Stadtbausteine, Blécke. Stadtbausteine, Blocke.
okologische Quartiersbauweise
Mobilitat

Oberste Prioritat hat die maximale Immissionsfreiheit des inneren Campusbereichs. Die vorgeschlagene StraRenbahntrasse stellt hier die maximale raumliche Zerschneidung
dar, da sie nur an wenigen Stellen eine Querung zuldsst. Weite Teile der Wissenschafts- und Forschungsflaichen waren demnach nicht immissionsfrei gelegen und stellen
daher eine starke Einschrankung fir die zukunftige bauliche Entwicklung dar. Ein Ausweichen auf unbelastete Flachen ist im Betrachtungsraum bei den vorliegenden

= Planungsvarianten kaum maoglich.

B

=

S Eine Abhilfe wiirde die nordliche Filhrung der StraBenbahntrasse Uber den Klausenpfad darstellen.

=

Insgesamt ist festzustellen, dass die stadtische Anbindung und Erschliefung in den Campus hinein unklar ist, da in den Planungsvarianten keine zentralen

Eingangssituationen erkennbar sind.
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AuRere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen

in Einklang gebracht

regional besser

Die Lage der Briickenbauwerke fiir FuB-
und Radwegeverbindung tGber den Neckar
ist im Hinblick auf die Anlandungspunkte
hinsichtlich Topographie,

Die Lage der Briickenbauwerke fiir FuB-
und Radwegeverbindung tGber den Neckar
ist im Hinblick auf die Anlandungspunkte
hinsichtlich Topographie,

Anbindung einer schienengefiihrten

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge

Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

Die vielfaltigen Funktionen der
vorgeschlagenen inneren
HaupterschlieBung fihren zu
entsprechenden Querschnitten, die durch
lhre Vielzahl und Auspragung erst recht
eine Zerschneidung darstellen.

innovative Losung fiir Patienten und
Angehorige v.a. fur die Kliniknutzungen in
der Campusmitte noch aufzuzeigen.

Die vielfaltigen Funktionen der
vorgeschlagenen inneren
HaupterschlieBung fihren zu
entsprechenden Querschnitten, die durch
lhre Vielzahl und Auspragung erst recht
eine Zerschneidung darstellen.

angebunden N . N R ErschlieBung tiber eine neue
OPNV Radverkehr Hohenentwicklung des Bauwerks, Hohenentwicklung des Bauwerks, &
= ) . - . . Neckarquerung zum Haltepunkt
:|<_( attraktiver leistungsfahiger Rampennelgungen und Rampenne|gungen und Pfaffen rund/Wieinn en eréffnet
= weiteren duferen Erschliefungen Ankniipfungsmdglichkeit bzgl. Ankniipfungsméglichkeit bzgl. g- e
3 o o Alternativen zum schon bestehenden
S Alternativen fiir die ErschlieBung bestehender Wegenetze kritisch zu bestehender Wegenetze kritisch zu OPNV-Systemen iiber die ausgelastete
Auswirkungen hinterfragen. hinterfragen. Trasse HBF/Altstadt - Ernst-Walz-Briicke
auf die Nachbarstaditeile? Eine vollkommene Reduktion des MIV Eine vollkommene Reduktion des MIV
Ausbau des Klausenpfades X . X o i X ) . o i INF.
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet wird allerdings nicht moglich sein, da wird allerdings nicht méoglich sein, da
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins dieser in gewissen Funktionsbereichen wie dieser in gewissen Funktionsbereichen wie
z.B. dem Klinikum nicht wegzudenken ist. z.B. dem Klinikum nicht wegzudenken ist.
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Die vorgeschlagene StraBenbahntrasse Die vorgeschlagene StraBenbahntrasse
hat eine hohe Zerschneidungswirkung auf hat eine hohe Zerschneidungswirkung auf
das zusammenhangende Campusgebiet das zusammenhdngende Campusgebiet
Innere Erschliefung . SPNV-Erschiich und beeintrachtigt die Entwicklung der und beeintrachtigt die Entwicklung der
inneren -Erschlielsung . oass . . . P . .
Universitat. Dies stellt daher keine Universitat. Dies stellt daher keine
) R X Der MIV ist in Bezug auf die Beférderung . ) . Der MIV ist in Bezug auf die Beférderung
VerkehrserschlieBung =15 Campus der kurzen Wege weiterzuverfolgende Variante dar (siehe . ST weiterzuverfolgende Variante dar (siehe X o
FuReznger und Fahrradfahrer sicherer i K von Patienten in die Kliniken zum i K von Patienten in die Kliniken zum
gang auch Urteil des VGH Mannheim zum ) . auch Urteil des VGH Mannheim zum | .
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich aktuellen Zeitpunkt nicht wegzudenken. aktuellen Zeitpunkt nicht wegzudenken.
< Parksuchverkeh Park Thema StraBenbahn INF zum R Thema StraRenbahn INF zum R
5 arksuchverkehr arkraum L X Durch die komplette Auslagerung des MIV . ) Durch die komplette Auslagerung des MIV
2 cingespart oder verlegt Planfeststellungsverfahren mit identischer |~ N . Planfeststellungsverfahren mit identischer|. = . L x
3 Verkehrevermeidun N in die Randbereiche ist eine adaquate und . in die Randbereiche ist eine addaquate und
S 8 Trassenfuhrung). Trassenfiihrung).

innovative Losung flr Patienten und
Angehorige v.a. fur die Kliniknutzungen in
der Campusmitte noch aufzuzeigen.
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MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitdtskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Es wird ein Nachweis erwartet, wie die Stellplatzbediirfnisse in den HUB's und auch im Campusgebiet erfiillt werden sollen. Ebenso wird eine liberschlagliche Plausibilisierung
des Personentransportkonzeptes zwischen den HUBs und dem Campusgebiet gewinscht.

MOBILITAT

Umweltschutz
Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,100% Klimaschutz”
Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs

FREIRAUM

Freiraum

Das durch die stadtebauliche Struktur vorgeschlagene Konzept ist noch auf das Mikroklima in den Freirdumen zwischen den Gebauden zu priifen (ist die Aufheizung
vertretbar? Wie ist die Verschattung der Baukorper untereinander? Besteht ausreichende Durchliftung? etc.).
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Freiraumentwicklung

Freirdaume zu bewahren
gewinnen
Beziige Freiraum und Stidtebau erhalten, zu qualifizieren
auszubauen veréndern
Rénder qualifiziert Freiraumbezige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich

Eine Ausweisung des Gebietes
Hiihnerstein als Okotestpark unter

Die textlich beschriebene Aufwertung des

Eine Ausweisung des Gebietes
Hiihnerstein als Okotestpark unter

Die textlich beschriebene Aufwertung des

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

beriicksichtigt

% Bezilge zum lokalen Landschaftsbild gleichzeitiger Sicherstellung einer Neckarufers tut dem Gebiet gut, eine gleichzeitiger Sicherstellung einer Neckarufers tut dem Gebiet gut, eine
2_:( Freiraumvernetzung Bestand zukunftigen Bebauung ist kritisch zu exemplarische Darstellung (Skizzen, zukiinftigen Bebauung ist kritisch zu exemplarische Darstellung (Skizzen,
w i i i . . . . . .
o [Hlicken geschlossen '""e"e"“"”“k'“’;g ‘:"'\/A“Ee:e"tw‘df‘"‘“h”g sehen, aber als vorgeschlagene Strategie {lmpressionen, etc. ) kann diesen sehen, aber als vorgeschlagene Strategie {Impressionen, etc. ) kann diesen
rotz Verkehrswegetuhrung . . . . . .
qualifiziert und ausgebildet fur die Erhaltung des Baurechts auf dem  {Entwurfsgedanken unterstitzen. fir die Erhaltung des Baurechts auf dem  {Entwurfsgedanken unterstitzen.
; Verhaltnis von dichter Bebauung und Freiraum sichtachsen | H{jhnerstein sicherlich denkbar. Hihnerstein sicherlich denkbar.
und Beziige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern am Neckar von
dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar gesamtstadtischen
Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaglichkeiten
Beziige Fluss Durch die hohe Bauweise (5-6 Geschosse) Durch die hohe Bauweise (6 Geschosse) ist
Bergen Rheinebene Sichtachsen und ist vor allem auf der Nord- und Ostseite vor allem auf der Nord- und Ostseite der
Verkntpfungen der Gebaude mit einem hohen Gebaude mit einem hohen
offentliche Lern-, Arbeits- und . . . .
Kommunikationsriume Verschattungsanteil zu rechnen. Die Verschattungsanteil zu rechnen. Die
s Aufenthaltsqualitat Aufenthaltsqualitdt solcher Freirdume Aufenthaltsqualitat solcher Freiraume
2 |erhoht leidet erfahrungsgemaR darunter (siehe leidet erfahrungsgemaR darunter (siehe
o Naherholung gestarkt Nordseite Physikgebaude vs. Nordseite Physikgebaude vs.
- Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der Mensavorplatz). Mensavorplatz). Das durch die hohe
Sport- und Freizeitflachen Das durch die hohe Dichte wirkende Dichte wirkende stadtebauliche
Uferbereich erganzende Nutzungen w . . . . -, . . . e .
aufgewertet & & stadtebauliche Mikroklima ist kritisch zu Mikroklima ist kritisch zu prifen. Welche
Belange der Landwirtschaft prifen. Welche Vorschlage sollen dem Vorschlage sollen dem zukinftig
bericksichtigt zukiinftig entgegenwirken? entgegenwirken?
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
5 Umweltbewusstsein Wie soll die Nutzung des Wildparks Wie soll die Nutzung des Wildparks
o |Bildungslandschaft aussehen und welchen Einfluss hat dieser aussehen und welchen Einfluss hat dieser
E Beluftung des Campus angrenzender Stadtteile auf das Campusgebiet? auf das Campusgebiet?

Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Land Baden-Wiirttemberg




TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

TECIISCITE T asc aRcar

Durch das Universititsgebiet Im Neuenheimer Feld verlaufen
die Versorgungstrassen der haus-technischen Medien und die
Verkehrstrassen der automatischen Férderanlagen
liberwiegend in begehbaren, meist zweigeschossigen
unterirdischen Versorgungsgangen. Mit einer Gesamtldange von
ca. 8 km durchzieht dieses Netz von Gangen den Untergrund
des Gebiets Im Neuenheimer Feld. Jedes Gebdude im Campus
erhélt einen Anschluss an dieses Gangsystem, wodurch eine
Anbin-dung an alle zur Verfiigung stehenden Medien ohne
zusatzliche Erdarbeiten auch nachtraglich jederzeit moglich ist.
Alleine die Entsorgung von téglich ca. 11 Tonnen Abféllen aus
den angeschlossenen Geb&duden geschieht in weiten Teilen
durch die unterirdischen Férderanlagen. Die Rohrpostanlage,
einst gedacht zum Transport von Akten, ist seit lhrer
Modernisierung im Jahre 2003 in der Lage, in kiirzester Zeit Blut-|
und Gewebeproben aus den Ambulanzen und OP-Rdumen des
Universitatsklinikums in die angeschlossenen Analysezentren
auf dem Campus zu transportieren. So kénnen noch wahrend
laufenden Untersuchungen und Operationen die notwendigen
Daten aus den Blut- und Gewebeuntersuchungen zur Verfiigung
gestellt werden.

Diese unterirdischen Infrastrukturen fiir diverse Ver- und
Entsorgungsleistungen Im Neuenheimer Feld stellen eine groRRe
Besonderheit dar, die einer speziellen Beachtung bediirfen.

Es gilt Priorisierungen von Nutzungen aufgrund der technischen
und unterirdischen Infrastrukturen zu entwickeln sowie unter
Beachtung der speziellen Anforderungen von Standorten der
Forschung, Gesundheitsversorgung etc. einen Abgleich der
Nutzungen vorzunehmen und zukunftsfahig
weiterzuentwickeln. Weiterhin benétigt der Standort,
insbesondere als Wissenschafts- und Forschungsstandort,
zukunftsfahige technische Infrastrukturen zur Versorgung der

Nistzae_NDiainf terdetsiealla i huniccho_wnd diaital

Die vorgeschlagene Senkung der
Warmequellen durch Kithlung mittels
Neckarwasser ist nach letzten
Erkenntnissen aufgrund der EU-Vorgaben
nicht umsetzbar (Erwarmung des Neckars
durch Verbraucher nicht
genehmigungsfahig). Eine Fluss
Wasserkiihlung befand sich aktuell in
Prifung und wurde aus o.g. Griinden nicht
weiterverfolgt, da die Aussicht auf
Genehmigung nicht gegeben ist.

Im néchsten Bearbeitungsschritt sollte
unbedingt Gberpriift werden, wie der
notwendige Kaltebedarf bei der
vorgeschlagenen baulichen Dichte
nachgewiesen werden kann.

Die hohe bauliche Verdichtung im
Stadtebau fihrt auch zu einer hohen
Verdichtung, Ergdnzung und Querung der
(vorhandenen) technischen Infrastruktur.
Wie kann das Konzept zur Bewadltigung
dieser Aufgabe aussehen? Es wird
empfohlen das stadtebaulich
Dichtekonzept im Hinblick auf die
unterirdische Infrastruktur kritisch
abzugleichen. Hierzu kann der
Ubersichtplan mit den nicht (iberbaubaren
Technikflachen eine Hilfestellung geben.

Strategien zur Energievermeidung durch
Gebadudeanordnung kénnten aufgrund der
dichten Bebauung und der Gebdudehohen
mogliche innovative Losungen darstellen,
die bisher noch nicht in die Untersuchung
mit eingeflossen sind.

Ein Energiekonzept mittels Erdsonden
wadren nach heutigem Kenntnisstand
weiterverfolgbar.

Die vorgeschlagene Senkung der
Warmequellen durch Kithlung mittels
Neckarwasser ist nach letzten
Erkenntnissen aufgrund der EU-Vorgaben
nicht umsetzbar (Erwarmung des Neckars
durch Verbraucher nicht
genehmigungsfahig). Eine Fluss
Wasserkiihlung befand sich aktuell in
Priifung und wurde aus o.g. Griinden nicht
weiterverfolgt, da die Aussicht auf
Genehmigung nicht gegeben ist.

Im nachsten Bearbeitungsschritt sollte
unbedingt Uberpriift werden, wie der
notwendige Kaltebedarf bei der
vorgeschlagenen baulichen Dichte
nachgewiesen werden kann.

Die hohe bauliche Verdichtung im
Stadtebau fiihrt auch zu einer hohen
Verdichtung, Erganzung und Querung der
(vorhandenen) technischen Infrastruktur.
Wie kann das Konzept zur Bewaltigung
dieser Aufgabe aussehen? Es wird
empfohlen das stadtebaulich
Dichtekonzept im Hinblick auf die
unterirdische Infrastruktur kritisch
abzugleichen. Hierzu kann der
Ubersichtplan mit den nicht (iberbaubaren
Technikflachen eine Hilfestellung geben.

Strategien zur Energievermeidung durch
Gebdudeanordnung kénnten aufgrund der
dichten Bebauung und der Gebdudehdhen
mogliche innovative Losungen darstellen,
die bisher noch nicht in die Untersuchung
mit eingeflossen sind.

Ein Energiekonzept mittels Erdsonden
wadren nach heutigem Kenntnisstand
weiterverfolgbar.
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhéltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flichenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Eine neu bendtigte Kéltezentrale (bisher vorgesehen im suidlichen Bereich des Nierenzentrums) ist als technisches Bauwerk in die Situation vor Ort zu berticksichtigen. Hier
sind vor allem Belastungen im Bereich von Schall und Wasserdampf zu erwarten.
Im néachsten Bearbeitungsschritt sollte unbedingt liberprift werden, wie der notwendige Kéltebedarf nachgewiesen werden kann.

Zu jeder Entwurfsvariante erwartet das Land auch entsprechende Vorschlage zur Erweiterung der Infrastruktur. Ebenso sind die Auswirkungen der Entwurfsvarianten auf das
unterirdische Ver- und Entsorgungsnetz sind noch zu prazisieren.
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Stadt Heidelberg

formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwdrfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Erganzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam pruft:

¢ eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs
e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbe-darfs fur
Okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch Strallen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmaoglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

¢ die Zuwachsprognoise von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitspldtzen aufgeschlisselt.

Variante 1

Beachten Sie bitte den Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

erflllt

Variante 2
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Aufgabenstellung (Stand 14.08.2018)

Welche Aspekte wurden aus lhrer . . . Welche Aspekte wurden aus lhrer
Welche Ansatze fihren weiter?

Welche Ansatze fiihren weiter?
Sicht noch nicht durch die Entwirfe . . N Sicht noch nicht durch die Entwurfe X . .
) . . . Welche innovativen Ideen wiirden der Welche innovativen Ideen wirden der
siehe rechte Spalten aufgegriffen? Was ist offen geblieben?

f iffen? Was ist off blieben?
. Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer adtgegrimien; Yias Ist ofien geblieben Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Welche Aspekte miissen noch

Welche Aspekte missen noch
Feld gut tun? P Feld gut tun?
aufgenommen werden? aufgenommen werden?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum
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STADTEBAU

Stadtebau

Die identitatsstiftenden Merkmale flir einen Campus der Zukunft und seine klinftige Attraktivitat sollen deutlich herausgearbeitet werden
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

integriert
stadtebauliches Konzept fiir die Flache Hihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmoglichkeiten

Bedarfen der

vertraglich zu den

=2 estark Belebung des Campus o - .. . . . . s
g ge i € P Vernetzung und Ubergange sollen konkretisiert werden (z.B. zwischen Bebauung u. Landschaftsraum, Berliner Stralle beidseits darstellen), Rander sollten
@ wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf . > o X " R N . .
E starker definiert werden (z.B. offene oder geschlossene Stadtkante, Nutzungsmoglichkeiten an den Randern), die Verknipfung zwischen Campus und Stadt ist
< Entwicklungsspielraum zu konkretisieren (Beispiel: Auftaktsituationen ausbilden)
" raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-

Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem

angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsfldchen

vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Die Ideen fiir einen kompakten Campus werden anerkannt. Sofern neben der Innenentwicklung Flachen oder MaRnahmen auRerhalb des Gebietes
vorgesehen werden (z.B. P&R-Parkplatze), sollten diese in die Gesamt-Flachenberechnung einbezogen werden.
Flachen
e ) Die Kleinrdumliche Ordnung von Teilbereichen sollte erkennbarer werden, die Attraktivitdt von Raumfolgen dargestellt werden
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit

Bauland

Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungenim | Dje Hohen- u. Hochpunktentwicklung soll im Modell dargestellt werden, die Auswirkung auf die Stadtsilhouette ist anhand relevanter Sichtbeziehungen zu

Bestand Standortkorrekturen riifen

Erh6hung der Geschossflachenzahl P

2 stadtebaulich fir das Gebiet sinnvol
a stédtebauliche Struktur Die ,Spielregeln” (z.B. Kubatur der Baukorper) fir die Baufelder sollen nachvollziehbar dargestellt werden, ggf. Szenarien fiir Bebaubarkeitdastellen, flexible
= durch weitere Baukorper sinnvoll zu ergéanzen? . . .
=) ' ) Reaktion auf sich andernde An-forderungen
'<_T. Nachverdichtungspotenziale
" Flache Hihnerstein

Die kunftige Nutzungsverteilung betrachten wir als fur die Entwicklung des Campus von besonderer Bedeutung. Sie soll deshalb konkret dargestellt werden —
(die Anforderungen der Nutzungen bitte noch einmal prifen und beachten und Abhangigkeiten und Vertraglichkeit darstellen, z.B. Klinik-Anbindung an techn.
unterirdische Infrastruktur), die Rolle des Wohnens auf dem Campus soll ndher bestimmt werden, bitte auch passende EG-Nutzungen vorschlagen, Flachen
fr Technologietransfer (Ausgriindungen, Spin-offs) werden vermisst und sollen (ggf. in klarer Abgrenzung zur Lehre) dargestellt werden, Hinweis: eine
Verlagerung und Verkleinerung des Zoos ist méglich aber kritisch, da dies finanzielle und zeitliche Risiken birgt, der Zoo weist ausdriicklich darauf hin, dass
durch Umwandlung oder Verkleinerung sein Gesellschaftszweck, ndmlich Natur-, Arten und Tierschutz, Unterricht und Forschung, nicht erfullt werden kann —
(Team KH: Umwandlung in Wildpark kritisch)
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

5 qualitatsvolle Architektur Kunst im

g offentlichen Raum

ﬁ gestaltet

<DE umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?

U’ Orientierung

fur Besucher
okologische Quartiersbauweise
bilits Die Notwendigkeit von vorgeschlagenen verkehrlichen MaRnahmen, z.B. Neckarquerung als Briicke soll nachvollziehbar begriindet werden, die verkehrlichen
Mobilitat Annahmen sollen nachvollziehbar begriindet werden, ggf. konnen Alternativkonzepte fiir sich andernde Rahmenbedingungen dargestellt werden, z.B.

Entwicklung des MIV — (Hinweis: Team KH: enorme Reduzierung MIV)
Eine StraBenhierarchisierung und Verkniipfung der Verkehrsmittel soll dargestellt werden, die Darstellung der Verkehrswege fur alle Verkehrstrager, z.B.
Rettungsfahrzeuge, Radschnellweg, Lieferverkehr, Fugéanger, ruhender Verkehr wird gewiinscht — (Team KH: Wie erfolgt die Vernetzung der
FuBgangerbriicken in der Stadt?)

g

E Die Dimensionierung der Verkehrsinfrastruktur und Effizienz der Verkehrsmittel soll erldutert werden (alle Teams), Leistungsfahigkeit der Knoten ware zu

g definieren — (Team KH: Welche Ideen gibt es, um unerlaubtes parken zu verhindern, wenn andere Parkmaoglichkeiten fehlen?)

=

Es soll dargelegt werden, welche Ideen eines Modal-Split zugrunde gelegt werden: wo kommen die Nutzer her und mit welchen Verkehrsmitteln, welche
Fahrgastpotentiale fir Neubauprojekte werden gesehen, wie ist die Prognose fur Verkehrsverlagerungen, Darstellung des Verkehrsaufkommens und
—verhaltens bei VergroRerung der Flache um ca. 800.000 m? BGF, auch unter dem Motto ,attraktiver OPNV“ — (Team KH: Wirkung des Vorschlags Gratis-
OPNV-Ticket erlautern)

Eine Einbindung der Vorschldge in das bestehende Liniennetz soll dargestellt werden, eine parallele OPNV-ErschlieBung soll dabei vermieden werden —
(Hinweis: Team KH: Bus parallel zu StraBenbahnring in wirtschaftlicher Hinsicht kritisch)
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MOBILITAT

AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser
angebunden
OPNV Radverkehr
attraktiver leistungsfahiger
weiteren duleren ErschlieBungen

Alternativen fir die ErschlieBung
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hithnersteins

dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn

Erarbeitung von Vorschlagen fir eine Anbindung des Klarwerks an die Autobahn

MOBILITAT

Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung

VerkehrserschlieBung 2/s Campus der kurzen Wege
FuBganger und Fahrradfahrer sicherer
Campus als verkehrsberuhigter Bereich
Parksuchverkehr Parkraum
eingespart oder verlegt
Verkehrsvermeidung

Erreichbarkeit fur Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

Die OPNV-Haltepunkte sollen verortet und mit ihrer ErschlieBungswirkung dargestellt werden (Hinweis: laut NVP HD 300m Einzugsradien — Team KH: neun
Haltestellen sind ggf. zu viel, Anbindung der Radstation in Campus Mitte soll konkretisiert werden)

Die Zusammenhange von 6ffentlichen Raumen und baulichen Nutzungsschwerpunkten mit dem Mobilitdtskonzept sollen als integrierte Konzepte prazisiert

werden

MaRnahmen zur Querung von groRen Verkehrstrassen fir FuBganger, Radfahrer sollen vorgeschlagen werden

Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Stadt Heidelberg



MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

MOBILITAT

Umweltschutz
Beitrag Mobilitatskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,,100% Klimaschutz”
Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs

FREIRAUM

Freiraum

Das Freiraumkonzept soll weiter konkretisiert werden, z.B. durch Hierarchien, Qualititen, die Zuordnung von Ubergéngen und Verkniipfungen untereinander
und zum bebauten Bereich, es kdnnen konkrete Gestaltungsvorschldge oder auch MaRBnahmen zur Erleichterung der Orientierung dargestellt werden

7 Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Stadt Heidelberg



Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten qualifizieren
auszubauen verandern
Rander qualifiziert Freiraumbezige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Bezlige zum lokalen Landschaftsbild

Die sich aus den Entwiirfen ergebenden Blickbeziehungen und Achsenenden sollen dargestellt werden, Blickkorridore bedirfen ggf. einer Begriindung,

=
2 Freiraumvernetzung Bestand Objekte am Ende der Blickkorridore sollten verortet werden
oc Luicken geschlossen Innenentwicklung vor
E AuRenentwicklung
- trotz Verkehrswegefiihrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Beziige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern

am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar

gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung

Nutzer und Nutzungsmoglichkeiten

Beziige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknupfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und

Kommunikationsrdume
s Aufenthaltsqualitit Die Freiraumfunktionen sollen gestarkt werden. In diesem Sinne kdnnen z.B. MaRnahmen zum Natur- und Artenschutz dargestellt werden, die Erholungs-,
32 erhoht Aufenthalts- und Kommunikationsorte sollen differenziert dargestellt werden. Der zum Ausgleich fiir bauliche Verdichtung erkannte Bedarf von
E N Erholungsfunktionen, Biotopvernetzung und Verflechtungen von Freirdumen sollen dargestellt werden
E Naherholung gestarkt

Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen

Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
beriicksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
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FREIRAUM

Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt

Umweltbewusstsein
Bildungslandschaft
Beltftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

bertcksichtigt

Die Umweltvertraglichkeit der Mobilitatsvorschlage im Zusammenhang mit dem Naturschutz- und FFH-Gebiet ,unterer Neckar” wird kritisch hinterfragt,
hierzu werden Aussagen erwartet

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhéltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und hoherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Die Realisierbarkeit von unterirdischer Infrastruktur und Hochbau soll aufgezeigt werden — (Team KH: Hochbau, Tunnel, Gange und Tiefgaragen)

Vorschldge zur Entwicklung und Anordnung der unterirdischen technischen Infrastruktur sollen dargestellt werden
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Universitat Heidelberg

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwdrfe aus Ihrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Erganzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fiir die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam prift:

¢ eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs
¢ den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berticksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs fiir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmoglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben missen. Prifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

o die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.

Variante 1

Alle Kriterien wurden erfllt.

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der
Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Ja, der Entwurf tangiert die Rahmenvereinbarung, da von der Bebauung des Bereichs
"Hihnerstein" ganzlich abgesehen werden soll. Somit bezieht dieser Entwurf einen
kontrére Position zu den Punkten 3) "keine Reduktion der Entwicklungsflachen" und
5) "Entwicklung der Flache Hiihnerstein". GemaR der Rahmenvereinbarung besteht
das Land auf das vorhandene Baurecht im Hihnerstein.

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein deutliches MIV Aufkommen weit unter das heutige Niveau ab.
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der Inanspruchnahme
der Flachen nérdlich des Klausenpfads sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang
des Neckarbogens ab. Auf die Bebauung des Bereichs "Hiihnerstein" wird vollstandig
verzichtet (siehe hier Rahmenvereinbarung).

Wachstumsmaglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Teilweise. Die Variante
weiBt die Entwicklungsbedarfe im geforderten Flachenumfang (ungeprft) fir die
Einrichtungen im Kerngebiet NF nach. Eine Zuordnung ist zum jetzigen Stand jedoch
noch klar definiert.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflachen fur jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Variante 2

UIE In gieser 1dpeiie pescnrienenen Ainwelise Zur kanmenvereimnodrung sina aurcn
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere
den Hinweis auf dem Deckblatt als iibergeordnete und gemeinsame
Stellungnahme der Projekttréger zur Rahmenvereinbarung.

Ja, der Entwurf tangiert die Rahmenvereinbarung, da von der Bebauung des
Bereichs "Huhnerstein" ganzlich abgesehen werden soll. Somit bezieht dieser
Entwurf einen kontrare Position zu den Punkten 3) "keine Reduktion der
Entwicklungsflachen" und 5) "Entwicklung der Flache Hiihnerstein". GemaR der
Rahmenvereinbarung besteht das Land auf das vorhandene Baurecht im

Liihnarctain

Reduzierung Autoverkehr: Ja, die Variante zielt trotz der Entwicklung zusatzlicher
Flachen auf ein deutliches MIV Aufkommen weit unter das heutige Niveau ab.
Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht von der
Inanspruchnahme der Flachen nordlich des Klausenpfads sowie der vorhandenen
Grlnbereiche entlang des Neckarbogens ab. Auf die Bebauung des Bereichs
"Hlhnerstein" wird vollstandig verzichtet (siehe hier Rahmenvereinbarung).
Wachstumsméglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Teilweise. Die Variante
weilt die Entwicklungsbedarfe im geforderten Flachenumfang (ungepruft) fur die
Einrichtungen im Kerngebiet NF nach. Eine Zuordnung ist zum jetzigen Stand
jedoch noch klar definiert.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MalRe
optionale Entwicklungsflachen fur jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.
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Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fuhren weiter? Welche

innovativen Ideen wiirden der Zukunft des

Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwdrfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fuhren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher

Betrachtungsraum
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STADTEBAU

Stadtebau

Der stadtebaulich beabsichtigte Verdichtungsansatz beriicksichtigt keineswegs notwendige unterirdische Infrastrukturen.

Die vorgeschlagenen - weitaus - kleinteiligen Baustrukturen anhand definierter Baufeldvorgaben schranken aus Sicht der Universitat die gewtiinschte Flexibilitat in der
baulichen Entwicklung von Forschungs- und klinischen Bauten typologisch ein. Der Flachennachweis ist aktuell nicht nachweisbar. Aussagen zur Festlegung einer
Geschossigkeitsempfehlung sollten nachgefiihrt werden.

Fur diesen Verdichtungsansatz fehlt noch die Ausarbeitung hinsichtlich des Campus vs. Qualitat (Dichte bringt nicht automatisch Qualitat mit sich).

Beispiel: Die Bebauung zwischen den Physikalischen Instituten und dem Bioquant in der Verlangerung der MénchhofstraRe wird daher kritisch gesehen, da dieser
Bereich als zentrale Freiflaiche den mittleren Hauptzugang in den Campus (von der Stadt) markiert und aufgrund dieser stadtebauliche Aussage auch das Horsaal-und
Lernzentrum am Kreuzungspunkt (Kreuzung N/S und O/W Achse) gebaut werden wird.

3 Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Universitdt Heidelberg



Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

2 tark Belebung des C: . . . . . . . L . .
< gestar - elebung des Lampus Die Auswirkungen je nach Anbindungsoption sind weiter zu untersuchen und ebenso fiir Die umliegenden Stadtteile konkreter darzustellen. der Vorschlag der
@ wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf . . o . . X . N >
5 Wohnbebauung an den Randern wird grundsatzlich positiv gewertet. Eine klare Aussage zur Erhaltung der baulichen Nutzung des Gebietes am Hihnerstein ist durch Das
= Entwicklungsspielraum Biiro zu ergdnzen oder weiter auszufiihren.
L2 raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-
Einrichtungen
eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Flachen
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit
Bauland
Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungenim | Dje baurechtlich entwickelte Fliche des Hiihnersteins verfiigt Giber ein hohes Bebauungspotential, welches erst iber dem Zeithorizont 2050 baulich genutzt werden soll.
Bestand Standortkorrekturen . . .
N A Dieses Baurecht sollte nicht in Frage gestellt werden. (klare Aussage ausstehend).
Erhohung der Geschossflachenzahl . . . . . . . . .
2 stadtebaulich fir das Gebiet sinnvol Es sollte daher vorgesehen sein, das vorhandene Baurecht zu erhalten und zu einem spateren Zeitpunkt diese Flache fur wissenschaftliche Forschung zu nutzen. Welche
@ stadtebauliche Struktur Strategie wird vorgeschlagen, diese Baupotential bis zu diesem Zeitraum zu sichern? Dabei sind auch Abhéangigkeiten der Infrastruktur und der Qualitdt auf dem Campus
= durch weitere Baukérper sinnvoll zu ergénzen? . . . . .
o ) ) weiter heranzuziehen und zu bericksichtigen.
'<_( Nachverdichtungspotenziale
wv Flache Huhnerstein integriert
stadtebauliches Konzept fir die Flache Huhnerstein Die nachprufbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwachse soll Bestandteil der nachsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden.
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansassigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den

angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten
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Gestaltung

qualitdtsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

qualitatsvolle Architektur Kunst im

=
< offentlichen Raum . " . . . . . . . . . .
@ gestaltet Der Konzeptionsansatz zur stadtebauliche Dichte ist mit Blick auf die Gestaltung und Orientierung am Campus weiter zu prazisieren.
LO: umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?
ul—) Orientierung
flir Besucher
okologische Quartiersbauweise
Mobilitat
Oberste Prioritat fur die Universitat hat die Immissionsfreiheit und Forderung eines zusammenhangenden Campusgebiets.
Die vorgeschlagene StraBenbahntrasse stellt unter Bezugnahme der bisher in der Planfeststellung vorgeschlagenen Trassenfiihrung bewusst weiter eine raumliche
E Zerschneidungswirkung in Kauf, da sie nur an wenigen Stellen eine Querung zuldsst. Weite Teile der Wissenschafts- und Forschungsflachen sind demnach nicht
g immisionsfrei abbildbar. Der vorgeschlagene Ansatz stellt daher auch eine Einschrankung fiir die zukinftige bauliche Entwicklung fuir naturwissenschaftliche Institute und
g Einrichtungen im Kerngebiet dar. Ein Ausweichen auf ""unbelastete Flachen"" ist im Betrachtungsraum bei den vorliegenden Planungsvarianten kaum moglich.

Alternativansatze sind weiter zu untersuchen.
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AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser

angebunden - Die OPNV Anbindung mit Bus und StraBenbahn, insbesondere auf dem gemeinsamen Streckenabschnitt in der TiergartenstraRe ist auf ihre Effizienz zu priifen.
= ek et f»_h_OPNV Radverkehr - Die geplante drastische Reduktion des MIV ist zu prifen und Auswirkungen fur den Standort NF (Universitatsklinikum, etc.) - aber auch auf die angrenzenden Stadtteile -
B attraktiver eistungstahiger . . . " . . . . " . . . .
=
5 weiteren suReren ErschlieBungen aufzuzeigen. Ebenso sind die dafiir notwendigen kompensatorischen MaBnahmen weiter aufzuzeigen. Prognoseansatze sind verbindlicher herauszuarbeiten und
g darzustellen. Das zusatzliche Angebot von maglichen Briicken (hier: Rad- und FuBganger) und von tibergenordneten Park& Ride Stationen ist weiter zu prazisieren.
S Alternativen fur die ErschlieRung
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung
VerkehrserschlieBung als Campus der kurzen Wege
FuBganger und Fahrradfahrer sicherer
Campus als verkehrsberuhigter Bereich . . = . w o . . . . .
= Parksfchverkehr Parkraﬁm Die vorgeschlagene Trassenfihrung (OPNV) erschwert einen zusammenh&ngenden Campus. Damit einhergehend sind Einschrankungen mit Blick auf Fahrrad- und
E eingespart oder verlegt FuRgangerverkehr, der am Campus (innerhalb) geférdert werden soll. Das Konzept verlagert zwar den MIV folgerichtig an den Rand, jedoch fehlen weitergehende
g Verkehrsvermeidung Aussagen zu einer campusinterne Logistikmobilitat des Kerngebiets. Hier sind die Konzepte praktikabel weiterzuentwickeln. Prognoseansatze sind weiter aufzuzeigen.
=

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte
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Ganzheitliches Mobilitatskonzept mit kurz- und mittelfristiger
Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieRung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der

Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und

Mobilitat
:';: Quell-Ziel-Verkehr
= reduziert Zu diesem Zeitpunkt kdnnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
=) unvermeidliche Verkehrswege -stréme neu zu entwickeln
g oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Umweltschutz
- Beitrag Mobilitatskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und i . . i ) )
L |Kiimaschutz Zu diesem Zeitpunkt kénnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
% Masterplans , 100% Klimaschutz” (Beide vorgeschlagenen Anbindungsoptionen stellen im Grundsatz einen Eingriff in den Umweltschutz dar)
[e) Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs
>

Freiraum
s Die hohe vorgeschlagene Verdichtung wird Einfluss auf das Mikroklima am Standort haben. Hier sind die entsprechenden Prézisierungen (und Einfliisse) im Rahmen des
2 Verfahrens aufzuzeigen und zu vertiefen. Weiter sind im Konzept die qualifizierten Griinraume im Campus (sowie ihre Vernetzung fiir FuBgénger und Fahrradfahrer)
o naher zu beleuchten und zu prézisieren.
o
w
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten, zu qualifizieren
auszubauen verdandern
Rander qualifiziert Freiraumbeziige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

Eine Ausweisung des Gebietes Hiihnerstein als Okotestpark unter gleichzeitiger

% Freiraumvernetzung Bestand Die freien Flachen in der Campusmitte sind genauer zu prazisieren. Welche Art von Sicherstellung einer zukiinftigen Bebauung ist kritisch zu sehen. Die textlich
2_:( Liicken geschlossen Innenentwicklung vor Begriinung, Abriss, Verdichtung ist hier vorgesehen? Wie ist der Platz, wie sind die beschriebene Aufwertung des Neckarufers wird insgesamt positiv gesehen, gilt
g AuBenentwicklung Flachen und Zwischenrdume gestaltet? Welcher Ansatz wird hier weiter verfolgt? aber noch weiter zu prazisieren.
trotz Verkehrswegefiihrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Beziige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaoglichkeiten
Bezlge Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknuipfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsrdume Durch die in der Konzeption vorgeschlagene hohe Dichte und Bauweise (5-6 Geschosse) ist vor allem auf den Nord- und Ostseiten der Gebaude mit einem hohen
% erhiht Aufenthaltsqualitat Verschattungsanteil zu rechnen, der auch eine erhohte Beeintrachtigung der Aufenthaltsqualitat im AuRenraum zur Folge haben wird. Es sind weiter Losungen
é aufzuzeigen, in welcher Form Aufenthaltsqualitaten im Sinne eines Campusgebiets (Aufenthalts- und Kommunikationsorte, Wegeverbindungen, etc.) gestarkt werden
= Naherholung gestarkt konnten.
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
berticksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt "
s Die Erhaltung des Hiihnersteins als Okotestpark sollte weniger populistisch und politisch als Ansatz herangezogen werden. Vielmehr misste der Vorschlag auch im
2 Umweltbewusstsein Hinblick auf das bisher dort bestehende Baurecht untersucht und im Sinne der Gesamtfunktion "Campus und Freiraum" weiter prazisiert werden. Es sind klare Aussagen
£ Bildungslandschatft fiir das Geldnde notwendig, insbesondere unter baurechtlichen Aspekten
« Beliiftung des Campus angrenzender Stadtteile 4 )
Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

beriicksichtigt
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

Durch das Universitdtsgebiet Im Neuenheimer Feld verlaufen
die Versorgungstrassen der haus-technischen Medien und die
Verkehrstrassen der automatischen Férderanlagen
iiberwiegend in begehbaren, meist zweigeschossigen
unterirdischen Versorgungsgangen. Mit einer Gesamtlange von
ca. 8 km durchzieht dieses Netz von Gangen den Untergrund
des Gebiets Im Neuenheimer Feld. Jedes Gebdude im Campus
erhalt einen Anschluss an dieses Gangsystem, wodurch eine
Anbin-dung an alle zur Verfiigung stehenden Medien ohne
zusatzliche Erdarbeiten auch nachtraglich jederzeit moglich ist.
Alleine die Entsorgung von téglich ca. 11 Tonnen Abfillen aus
den angeschlossenen Gebduden geschieht in weiten Teilen
durch die unterirdischen Forderanlagen. Die Rohrpostanlage,
einst gedacht zum Transport von Akten, ist seit lhrer
Modernisierung im Jahre 2003 in der Lage, in kiirzester Zeit Blut-|
und Gewebeproben aus den Ambulanzen und OP-Raumen des
Universitatsklinikums in die angeschlossenen Analysezentren
auf dem Campus zu transportieren. So kénnen noch wahrend
laufenden Untersuchungen und Operationen die notwendigen
Daten aus den Blut- und Gewebeuntersuchungen zur Verfiigung
gestellt werden.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Der konzeptionelle Ansatz im Stadtebau fiihrt zu einer hohen Verdichtung. Dabei wird teilweise auch die bestehende Infrastruktur Gberbaut. Gleichzeitig wird fir die
Verdichtung eine Erhohung der Kapazitaten bendtigt, die zur Erhéhung der Leitungsquerschnitte in der technischen Infrastruktur fiihrt. Wie kann das Konzept zur
Bewaltigung dieser Aufgabe aussehen? In welchen zeitlichen Abschnitten muss hier vorgegangen werden (siehe hierzu auch Plane zur Infrastruktur aus der
Aufgabenstellung). Welche infrastrukturellen Ansatze zur Versorgung (insbesondre Kalte) werden im Campusbereich gesehen und benétigt?

Falls der Hiihnerstein als langfristige Entwicklungsflache erhalten werden soll, sind Aussagen zur technischen ErschlieBungen und Kapazitaten dort zu treffen.

Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische
ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen
Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Der bestehende Konzeptansatz sollten mit ersten, iberschlagigen Berechnungen zu den kiinftig notwendigen Kapazitaten ergdnzt werden.
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Land Baden-Wiirttemberg

Variante 1 Variante 2
Formale Ausschreibungskriterien
Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate) "Skizzierung in 2 Varianten vorhanden
-Textliche Ausfuhrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro Textliche Ausfiihrung sind vorhanden
Variante Prasentationen wurden erstellt und erbracht
-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT Abgabefristen wurden eingehalten"

-Einzelne Abbildungen als JPG
bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung
Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den
Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttréager zur Rahmenvereinbarung.

Die Ziele der Rahmenvereinbarung werden in der Planung von CF Moeller berticksichtigt. Das Gebiet Hiihnerstein wird in der Planung berlcksichtigt.

Die baurechtlich entwickelte Flache am Hiihnerstein wird in beiden Entwurfsvarianten berticksichtigt und konform den Festsetzungen der Rahmenvereinbarung nicht in
Frage gestellt.

Lediglich im Westen zwischen TiergartenstralRe und Neckarkanal wird die blaue Linie des Betrachtungsraums im Bereich der Sportflachen Gberschritten. Das Land geht davon
aus, dass es fir die vorgeschlagenen Flachen auRerhalb des Umgriffs auch einen Vorschlag gibt, wie diese innerhalb des Betrachtungsraums (Umgriff) nachgewiesen werden
kénnen.

Tangieren die Entwiirfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Variante Zellkern Nord enthalt einen Nordzubringer fiir die Anbindung des motorisierten Individualverkehrs, die Variante Zellkern West eine Neckarquerung in Form einer
Briicke zwischen dem Campusgebiet und dem Stadtteil Wieblingen.

Quantitiv ausreichende Kapazitatsnachweise stehen noch aus und sollten im ndchsten Bearbeitungsschritt nachgewiesen werden.

Die Priifung von neuen Mobilitatsldsungen mit emissionsarmen offentlichen Verkehrsmitteln ist noch nicht erkennbar.
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Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz“ zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam priift:

e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

e den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Beriicksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs fir
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen)

» nachhaltige Entwicklungsmdglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

e die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.

Aufgabenstellung

siehe rechte Spalten

Reduzierung Autoverkehr: Ja, trotz der Entwicklung zusatzlicher Flachen geht diese
Variante mittelfristig bis langfristig von einem zu heute vergleichbaren MIV
Aufkommen aus. Entsprechend wird hier ein eindeutiger Prognosefall angenommen
und definiert.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht lediglich die
Inanspruchnahme von Teilflachen nérdlich des Klausenpfads bzw. des Bereichs
"Huhnerstein" sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang des Neckarbogens vor.
Der Grof3teil dieser Flachen soll seinen extensiven Freifldichencharakter behalten.
Wachstumsmaglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weiRt
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (Prazisierung offen)
fur die Einrichtungen im NF nach.

Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsfliachen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Reduzierung Autoverkehr: Ja, trotz der Entwicklung zusatzlicher Flachen geht diese
Variante mittelfristig bis langfristig von einem zu heute vergleichbaren MIV
Aufkommen aus. Entsprechend wird hier ein eindeutiger Prognosefall angenommen
und definiert.

Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht lediglich die
Inanspruchnahme von Teilflachen nérdlich des Klausenpfads bzw. des Bereichs
"Hiihnerstein" sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang des Neckarbogens vor.
Der Grof3teil dieser Flachen soll seinen extensiven Freiflachencharakter behalten.
Wachstumsmaoglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weiflt
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (Prazisierung offen)
fir die Einrichtungen im NF nach.

Aufschliisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
optionale Entwicklungsflichen fiir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht
noch nicht durch die Entwiirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Anséatze fiihren weiter? Welche
innovativen Ideen wiirden der Zukunft des
Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Die Ubergeordnete Orientierung an den Nachhaltigkeitszielen der UN stellen ein Alleinstellungsmerkmal gegentber den Ansdtzen der anderen Planungsbuiros dar. Die daraus
abzuleitenden Fragestellungen und Entwicklungsziele fur den Bereich NF sind in jedem Fall weiter auszufiihren und sollten mit Benchmarks aus der heutigen
Bestandssituation zu kiinftigen Entwicklungszielen fiir den Zeitraum 2050+ hinterlegt werden.
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STADTEBAU

Stadtebau

Die im Entwurf gezeigte hohe Flexibilitat ist fir zuklnftige Entwicklungsmoglichkeiten sinnvoll eingesetzt. Die aktuelle Ausweisung der Flachenbereiche ohne gebaudescharfe
Umrisse wird als hohes Entwicklungspotential im Entwurf gesehen.

Die hohen Freiheitsgrade fur das Sondergebiet in Kombination mit einem feinem Netz von stadtebaulichen Qualitaten ist weiterzuverfolgen.

Die drei zentralen stadtebaulichen Schwerpunkte in Form von groRen Platzanlagen (Hiihnerstein, Mensa, SAl) sind zu begriiBen und mir der entsprechenden begleitenden
Platzbebauung weiter zu verfolgen.

In der weiteren Bearbeitung wére die beispielhafte Darstellung der méglichen Bebauung eines Baufeldes wiinschenswert.
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STADTEBAU

Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort
gestark Belebung des Campus
wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf

Entwicklungsspielraum
raumlichen Weiterentwicklung Technologietransfer-
Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen

Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen

Die Gebaude des Versorgungszentrum Medizin (INF 670) und des Analysezentrums (INF 669 + 671) missen als zentrale Versorgungsstruktur erhalten bleiben. Hier ist ggf. die
Lage der PlanstralRe neu zu definieren.

STADTEBAU

Flachen

Zielbild eines sparsamen Umgangs mit
Bauland
Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im
Bestand Standortkorrekturen
Erhéhung der Geschossflachenzahl
stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol
stadtebauliche Struktur
durch weitere Baukdrper sinnvoll zu ergénzen?
Nachverdichtungspotenziale
Flache Huhnerstein integriert
stadtebauliches Konzept fur die Flache Huhnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertréglich zu den
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten

Ein zeitlich gestufter Entwicklungsplan fiir die Belegung und den Ausbau von Teilflachen wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fiir die Jahre 2035, 2050 und 2050+. Dieser wére
wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen, aber auch sinnhaft Verdichtungen im Bestand vornehmen zu kénnen. Daraus
abzuleiten sind auch Entwicklungsabhangigkeiten zur technischen Infrastruktur auf dem Campus.

Die nachpriifbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwachse soll Bestandteil der ndchsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden.
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

qualitatsvolle Architektur Kunst im

Ggf. ist die Lage der StraRe/des Nordzubringers in Bezug auf eine mégliche
Zerschneidungswirkung innerhalb des Campusareals am Hiihnerstein und beziiglich
der Anknipfungspunkte an das bestehende StraRennetz (LandstraRe, Autobahn)
nochmals zu priifen.

=
< [sffentlichen Raum Diese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kénnen. In spateren Bearbeitungsphasen werden erst
= gestaltet . genauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene.
:<Ot umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?
u'_m Orientierung
fur Besucher
okologische Quartiersbauweise
Mobilitat
Bei der Variante Zellkern West sollte als Neckarquerung eine Kombination aus
Den MIV betreffend wird in Variante "Zellkern Nord" ein Nordzubringer angeboten. N X . q . € . .
. . . . Briicke/Tunnel untersucht werden. Hierbei kann die Topografie entwurfsdienend
Der dargestellte Nordzubringer (Anbindung des Gebietes nach Norden) stellt eine . . .
N . . . herangezogen werden. Von einer HochstraBe wird eher abgeraten. Die Querung sollte
gangbare Losung dar und sollte daher konkretisiert und weiterverfolgt werden (wie . X . . .
A X . insgesamt siedlungsvertraglich (u.a. Stichwort Larmschutz) ausgestaltet werden.

sieht der weitere Verlauf aus, Anschluss an Autobahn, StraRenbreiten, etc...).
-
<< Dies sollte auch im Zusammenhang mit der neuen StraRRe zur ErschlieBung des
E o N . 8 & Die Briicke als Neckarquerung ist grundsatzlich weiter zu prifen, dabei sollte eine
= nordlich gelegenen Klarwerks mit bedacht werden. . . . L . «
S moglichst pfeilerfreie Konstruktion im Flugbereich gewahlt werden (Uferpylon,
=

Harfenbriicke). Auf der Wieblinger Seite sollte geprift werden inwieweit die
Fahrspuren als Tunnel unter der RNV-Schienentrasse gefiihrt werden kann.
Grundsatzlich wére ein Tunnel als Querung ebenfalls denkbar unter genauer
Untersuchung der Tunnelein- und Ausfahrten im Bereich des Campus.
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AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen
in Einklang gebracht

regional besser

angebunden . . . . . . I .
PNV Radverkehr Die Option einer westlichen Neckarquerung ist zu priifen auch hinsichtlich des
i |attraktiver und leistungsfahiger wahrscheinlich flichenverbrauchenden Anlandungspunkt eines Tunnels/einer Briicke
2 weiteren &uBeren ErschlieBungen im Bereich des Campusgebietes (Flachenverbrauch der Infrastruktur durch Andienung
) .
S Alternativen fiir die ErschlieRung aller Anschluss RIChtungen)‘
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung Grundsatzlich ist die vorgeschlagene PlanstraBe zwischen Klausenpfad im Norden und bestehender Strale Im Neuenheimer Feld im Siiden weiter zu verfolgen und
inneren OPNV-ErschlieRung eingehender zu priifen. Der Ubergang zwischen dem Campus und dem Handschuhsheimer Feld kann durch die StraRenverlegung nach Siiden im Bereich des bestehenden
Klausenpfads in beiden Varianten moglichst flachenschonend und umweltvertraglich gestaltet werden.
VerkehrserschlieBung als Campus der kurzen Wege
FuBganger und Fahrradfahrer sicherer
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich
:<( . . . . . . . . . . . .
= Parksuchverkehr und Parkraum Es wdre interessant zu priifen inwieweit das Buskonzept liber eine separate Fahrbahn mit autonomen Fahrzeugen umgesetzt werden kann (auch im Hinblick auf
= eingespart oder verlegt
g gesp gt e Umsteigemaoglichkeiten Straenbahn Berliner Stralle - Bus Im Neuenheimer Feld, notwendige StraRenquerschnitte mit Busspur, Taktung und Umsteigekapazitaten, etc...).
g Verkehrsvermeidung

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

Die vorgeschlagene BuserschlieBung sollte in moglichst breiter Variantenvielfalt auf Innovation und Zukunftsfahigkeit untersucht werden.

Es wird ein differenziertes Netz an FuBganger und Radwegen angedeutet, die insbesondere mit den Campusrander und den Freiraumplanungen korrespondieren (sollen).
Dieses Angebot ist weiter zu stédrken, sollte aber in der weiteren Phase detaillierter untersucht werden. Insbesondere die 6ffentliche Durchwegung des Botanischen Gartens
(Zellkern Nord) mit dem Rad wird kritisch gesehen.
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Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der

Initiierung eines Trimm-Dich-Pfades wird positiv gesehen. Eine Erganzung des Zoos
und des Schwimmbads durch Angebote wie Restaurants, Tagescafes, Biergarten,
Eisdiele, Wassersportanlagen und weiteren Freizeitangeboten werden positiv
gesehen. Eine kulturelle und Gastronomische Aufwertung des Neuenheimer Feldes
wird insgesamt sehr positiv bewertet.

Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
:';: Quell-Ziel-Verkehr
'5 reduziert
=) unvermeidliche Verkehrswege -stréme neu zu entwickeln
g oder umzuplanen?
integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung
Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitdtskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur
Verkehrsverminderung
= Umweltschutz
:'<_( Beitrag Mobilitdtskonzept zum Bereich Umwelt- , Natur- und
= [Klimaschutz
8 Masterplans ,100% Klimaschutz*
> Starkung eines emissionsarmen &ffentlichen Verkehrs
Es wird sehr positiv gesehen, dass das Gebiet am Neckar aufgewertet und als
Naherholungs- und Wohngebiet erlebbar gemacht werden soll.
Freiraum Auch wird eine Aufwertung des Botanischen Gartens befiirwortet. Die Idee eines
kleinen Wochenmarktes mit Produkten aus dem Handschuhsheimer Feld wird sehr
positiv gesehen. Die Flachen fiir den Wohnraum sollten, um mit den Bauflachen . ) . . _—
% . ! X Der Botanische Garten wird durch die Fahrradroute weiter nérdlich entlang der
= sparsam umzugehen, auf das notige Mal begrenzt werden. Kurze Wege zwischen den X L ) ) .
= - . . o . . Mensa weniger beeintrdchtigt als bei der Variante 1, Zellkern Nord. Die Aufwertung
o einzelnen Sportstatten die alle miteinander verbunden sein sollen sowie die - ) .
o des Klinikparks wird positiv gesehen.
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Freiraumentwicklung

Freirdume 7u bewahren
gewinnen
Bezlge Freiraum und Stadtebau erhalten qualifizieren
auszubauen verandern
Rénder qualifiziert Freiraumbeziige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich

Der Ubergang zwischen dem Campus und dem Handschuhsheimer Feld kann durch
die StraBenverlegung nach Siiden im Bereich des bestehenden Klausenpfads in beiden
Varianten moglichst flachenschonend und umweltvertraglich gestaltet werden.

Es muss gepriift werden, ob die Verlegung des Stadions auf die Freiflache des
Tiergarten-Freibades moglich ist. Prinzipiell ist diese Verlegung denkbar. Die

Der Ubergang zwischen dem Campus und dem Handschuhsheimer Feld kann durch
die StraRenverlegung nach Siiden im Bereich des bestehenden Klausenpfads in beiden
Varianten moglichst flaichenschonend und umweltvertraglich gestaltet werden.

Die Verlegung des Stadions zugunsten von weiteren Bauflachen soll weiter verfolgt
werden.

Sport- und Freizeitflichen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
bertcksichtigt

potentielle Angstraume reduziert vermieden

% Beziige zum lokalen Landschaftsbild fuBlaufige Erreichbarkeit der Insel zwischen dem Altneckar und dem Kanal ist zu
= egriBen. . . . . Lo
o] Freiraumvernetzung Bestand .g N . . . Die vorgeschlagenen Flachen in der Campusmitte sind im Rahmen des Konzepts
o . ) Die vorgeschlagenen Flachen in der Campusmitte sind im Rahmen des Konzepts .
w Licken geschlossen Innenentwicklung vor enauer razisieren genauer zu prazisieren.
AuR: twickl uer zu ZIsl . . . w . . . .
ubenentwickiung . & P . . . . L . Welche Art von Begriinung, Abriss Bestandsgebaude, Verdichtung ist hier - auch in
trotz Verkehrswegefiihrung | \Welche Art von Begriinung, Abriss Bestandsgebaude, Verdichtung ist hier - auch in R .
qualifiziert und ausgebildet i L Abhéangigkeit der Baustufen - vorgesehen? Wie ist der neue zentrale Platz zu
. ) ) Abhangigkeit der Baustufen - vorgesehen? Wie ist der neue zentrale Platz zu L R . . N
Verhiltnis von dichter Bebauung und Freiraum . . N X . verstehen, wie sind seine Flachen und Zwischenrdume gestaltet? Welche Nutzungen
Sichtachsen und Beziige verstehen, wie sind seine Flachen und Zwischenrdume gestaltet? Welche Nutzungen X . . N
) ) o ) | L o N werden hier vorgeschlagen oder sind in Abhangigkeit zum Geb&dudebestand INF
Frischluftschneisen und Retentionsfldchen entwickelt und werden hier vorgeschlagen oder sind in Abhangigkeit zum Gebadudebestand INF 5
gesichert denkbar? denkbar?
Aufstellungsbeschluss umgegangen :
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaglichkeiten
Beziige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verkntipfungen . . . . ) ) . ) L. .
Sffentliche Lern-, Arbeits-und | ES Wird positiv gesehen, dass die Bebauung entlang an der Berliner StraRe verdichtet und in den ErdgeschoRen Geschafte und Gastronomie einziehen sollen. Positiv ist, dass
Kommunikationsraume es sehr groRzligigen Baufelder im inneren des Campus geben soll die flexibel bebaubar ein sollen. Die Bebaubarkeit mit flexiblen mehrgeschossigen Gebauden sowie
3 Aufenthaltsqualitat niedrigere Geb&uden fiir Sondernutzungen bietet gute Rahmenbedingungen. Positiv wird auch die neue Nord-Siid-Achse mit Promenadencharakter bewertet. Es wird
erho .. . . . . . P . N
2 befiirwortet, dass die Bebauung zum Handschuhsheimer Feld hin als klare Stadtkante ausgebildet werden soll und die Hohe der Gebdude zu den Feldern hin abfallen soll. Zur
= Naherholung gestérkt Campusmitte hin sollen sich die Gebadude hingegen verdichten und erhéhen. Positiv ist auch, dass eine neue gemeinsame Mitte entstehen soll die Padagogische Hochschule
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklungder | pjversit4t und Klinikum und ggf. weitere Institutionen an einem zentralen Platz vereint. Es wird befiirwortet das Wohnen in hoheren Geb&uden abzubilden um einerseits

einen Blick Uber den Neckar zu bieten und andererseits um sparsam mit den Bauflachen umzugehen.
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FREIRAUM

Umuwelt- und Klimaschutz
Beitrag
biologische Vielfalt

Klima- und Umweltschutz

Umweltbewusstsein
Bildungslandschaft
Beluftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

berticksichtigt

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Es ist positiv hervorzuheben, dass trotz des Nordzubringers oder der Neckarquerung und der Bebauung des Hiihnersteins in beiden Entwurfsvarianten umfangreiche

Grinflachen erhalten bleiben.

Der Grundsatz die gesamte stadtebauliche Situation auch unter behutsamer Beachtung der Frei- und Griinrdume zu entwickeln wird als eine Starke beider Entwurfsvarianten

gesehen.

TECchnische Infrastrukeur

Durch das Universitdtsgebiet Im Neuenheimer Feld verlaufen
die Versorgungstrassen der haus-technischen Medien und die
Verkehrstrassen der automatischen Forderanlagen
liberwiegend in begehbaren, meist zweigeschossigen
unterirdischen Versorgungsgangen. Mit einer Gesamtlange von
ca. 8 km durchzieht dieses Netz von Gangen den Untergrund
des Gebiets Im Neuenheimer Feld. Jedes Gebdude im Campus
erhélt einen Anschluss an dieses Gangsystem, wodurch eine
Anbin-dung an alle zur Verfiigung stehenden Medien ohne
zusatzliche Erdarbeiten auch nachtraglich jederzeit moglich ist.
Alleine die Entsorgung von téglich ca. 11 Tonnen Abféllen aus
den angeschlossenen Geb&duden geschieht in weiten Teilen
durch die unterirdischen Férderanlagen. Die Rohrpostanlage,
einst gedacht zum Transport von Akten, ist seit lhrer
Modernisierung im Jahre 2003 in der Lage, in kiirzester Zeit Blut-|
und Gewebeproben aus den Ambulanzen und OP-Rdumen des
Universitatsklinikums in die angeschlossenen Analysezentren
auf dem Campus zu transportieren. So kénnen noch wahrend
laufenden Untersuchungen und Operationen die notwendigen
Daten aus den Blut- und Gewebeuntersuchungen zur Verfiigung
gestellt werden.

Diese unterirdischen Infrastrukturen fiir diverse Ver- und
Entsorgungsleistungen Im Neuenheimer Feld stellen eine groRRe
Besonderheit dar, die einer speziellen Beachtung bediirfen.

Fc ailt Drinriciariinaan van Niit7iinagan anfariind dar tarhnicrhan

Wasserstoff, Warmeriickgewinnung, Solarthermie, Biogasanlage.
Es erfolgt an dieser Stelle keine Bewertung der vorgeschlagenen MaRnahmen im
Bereich der technischen Infrastruktur.

Die vorgeschlagenen Ansatze sind technisch gesehen richtig. Die Darstellung ist
allerdings noch nicht greifbar und sollte bei der weiteren Durcharbeitung gescharft
werden.

Im nédchsten Bearbeitungsschritt sollte unbedingt Gberprift werden, wie der
notwendige Kaltebedarf nachgewiesen werden kann.

Geothermiekraftwerk, Absorptionskaltemaschinen. Es erfolgt an dieser Stelle keine
Bewertung der vorgeschlagenen MaRBnahmen im Bereich der technischen
Infrastruktur.

Die vorgeschlagenen Ansétze sind technisch gesehen richtig. Die Darstellung ist
allerdings noch nicht greifbar und sollte bei der weiteren Durcharbeitung gescharft
werden.

Im ndchsten Bearbeitungsschritt sollte unbedingt tiberpriift werden, wie der
notwendige Kaltebedarf nachgewiesen werden kann.
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhaltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und hoherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Zu jeder Entwurfsvariante erwartet das Land auch entsprechende Vorschldge zur Erweiterung der Infrastruktur. Ebenso sind die Auswirkungen der Entwurfsvarianten auf das
unterirdische Ver- und Entsorgungsnetz sind noch zu préazisieren.
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Stadt Heidelberg

formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Rahmenvereinbarung

Tangieren die Entwdrfe aus lhrer (Projekttrager-)Sicht die
Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum?

Ergdnzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fur die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam pruft:

¢ eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche,
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs

¢ den Schutz des Handschuhsheimer Feldes unter
Berlicksichtigung des wachsenden Flachenbe-darfs fur
Okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar
(unter anderem keine Beeintrachtigung durch Strallen)

¢ nachhaltige Entwicklungsmoglichkeiten fiir Universitat,
Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben mussen. Priifung, welches
Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans
Neues Universitatsgebiet moglich ist.

o die Zuwachsprognoise von 800.000 gm BGF
(Bruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken und
Arbeitspldtzen aufgeschlisselt.

Variante 1 Variante 2

erflllt

Beachten Sie bitte den Hinweis auf dem Deckblatt als Gibergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.
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Aufgabenstellung (Stand 14.08.2018)

siehe rechte Spalten

Welche Aspekte wurden aus lhrer
Sicht noch nicht durch die Entwirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte miissen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fihren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Welche Aspekte wurden aus lhrer
Sicht noch nicht durch die Entwirfe
aufgegriffen? Was ist offen geblieben?
Welche Aspekte missen noch
aufgenommen werden?

Welche Ansatze fihren weiter?
Welche innovativen Ideen wiirden der
Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Feld gut tun?

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum
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STADTEBAU

Stadtebau

Die identitatsstiftenden Merkmale fur einen Campus der Zukunft und seine kinftige Attraktivitat sollen deutlich herausgearbeitet werden.
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

2 gestark : Belebung des Campus Vernetzung und Ubergénge sollen konkretisiert werden (z.B. zwischen Bebauung u. Landschaftsraum, Berliner StraRe beidseits darstellen), Rander sollten
@ wissenschaftlchen Vernetzungsbedarf starker definiert werden (z.B. offene oder geschlossene Stadtkante, Nutzungsmoglichkeiten an den Randern), die Verknipfung zwischen Campus und Stadt
2 Entwicklungsspielraum ist zu konkretisieren (Beispiel: Auftaktsituationen ausbilden), die Wechselbeziehung von baulichen Erweiterungsflachen und Landschaftsraum sollten
b raumlichen Weiterentwicklung von Technologietransfer- |y araysgearbeitet werden (Team M: Erweiterung nach Norden)

Einrichtungen

eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem

angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen

vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Die Ideen fiir einen kompakten Campus werden anerkannt. Sofern neben der Innenentwicklung Flachen oder MaRnahmen auRerhalb des Gebietes
Flachen vorgesehen werden (z.B. P&R-Parkplitze), sollten diese in die Gesamt-Fliachenberechnung einbezogen werden
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit

Bauland Die Kleinrdumliche Ordnung von Teilbereichen sollte erkennbarer werden, die Attraktivitdt von Raumfolgen dargestellt werden

Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im

Bestand Standortkorrekturen . . . . . . . . . . .

. A ! Die Hohen- u. Hochpunktentwicklung soll im Modell dargestellt werden, die Auswirkung auf die Stadtsilhouette ist anhand relevanter Sichtbeziehungen zu
Erh6hung der Geschossflachenzahl N

<3( stadtebaulich firr das Gebiet sinnvol prifen
a stadtebauliche Struktur
= durch weitere Bauké innvoll snzen? . . . - . S . .
a ureh weitere Baukorper sinmvot zu erganzen Die ,Spielregeln” (z.B. Kubatur der Baukorper) fir die Baufelder sollen nachvollziehbar dargestellt werden, ggf. Szenarien fiir Bebaubarkeitdastellen, flexible
'<_T. Nachverdichtungspotenziale . o
» Fliche Hihnerstein Reaktion auf sich andernde An-forderungen

integriert
stadtebauliches Konzept fiir die Flache Hihnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig
ansdssigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme
angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmoglichkeiten

Bedarfen der

vertraglich zu den

Die kunftige Nutzungsverteilung betrachten wir als fur die Entwicklung des Campus von besonderer Bedeutung. Sie soll deshalb konkret dargestellt werden —
(Team M, die Anforderungen der Nutzungen bitte noch einmal priifen und beachten und Abhangigkeiten und Vertraglichkeit darstellen, z.B. Klinik-
Anbindung an techn. unterirdische Infrastruktur), die Rolle des Wohnens auf dem Campus soll ndher bestimmt werden, bitte auch passende EG-Nutzungen
vorschlagen, die Verteilung von Dienstleistungen darstellen (z.B. Nahversorgung), Flachen fiir Technologietransfer (Ausgriindungen, Spin-offs) werden
vermisst und sollen (ggf. in klarer Abgrenzung zur Lehre) dargestellt werden,
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Gestaltung

qualitatsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

5 qualitatsvolle Architektur Kunst im

g offentlichen Raum

ﬁ gestaltet

<DE umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?

U’ Orientierung

fur Besucher
okologische Quartiersbauweise
it Die Notwendigkeit von vorgeschlagenen verkehrlichen MaRnahmen, z.B. Neckarquerung als Briicke (Team M V2) soll nachvollziehbar begriindet werden, die
Mobilitat verkehrlichen Annahmen sollen nachvollziehbar begriindet werden, ggf. konnen Alternativkonzepte fiir sich andernde Rahmenbedingungen dargestellt

werden, z.B. Entwicklung des MIV — (Hinweis: Team M: Halbierung Autoverkehr je gm BGF in 2050 im Vergleich zur heutigen Situation)
Eine StraBenhierarchisierung und Verkniipfung der Verkehrsmittel soll dargestellt werden, die Darstellung der Verkehrswege fur alle Verkehrstrager, z.B.
Rettungsfahrzeuge, Radschnell-weg, Lieferverkehr, FuBganger, ruhender Verkehr wird gewtinscht — (Team M: FulRgangerspirale Gber den Zoo fur Tierhaltung
kritisch)

g

E Die Dimensionierung der Verkehrsinfrastruktur und Effizienz der Verkehrsmittel soll erldutert werden (alle Teams), Leistungsfahigkeit der Knoten ware zu

g definieren — (Team M: Die Gestaltung und Nutzbarkeit der MIV-Trasse, die vor dem Zoo endet soll naher erklart werden)

=

Es soll dargelegt werden, welche Ideen eines Modal-Split zugrunde gelegt werden: wo kommen die Nutzer her und mit welchen Verkehrsmitteln, welche
Fahrgastpotentiale fir Neubauprojekte werden gesehen, wie ist die Prognose fur Verkehrsverlagerungen, Darstellung des Verkehrsaufkommens und
—verhaltens bei VergroRerung der Flache um ca. 800.000 m? BGF, auch unter dem Motto , attraktiver OPNV“

Eine Einbindung der Vorschldge in das bestehende Liniennetz soll dargestellt werden, eine parallele OPNV-ErschlieBung soll dabei vermieden werden —
(Hinweis: Team M: Bus und StraRenbahnlinie entlang Berliner Str. in wirtschaftlicher Hinsicht kritisch)
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AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen

in Einklang gebracht

regional besser

Vorschlag fur die Lage des ,,Nordzubringers“ soll dargestellt und dabei die Problematik der Minimierung der Landschaftszerschneidung behandelt werden —

angebunden
— OPNV Radverkehr (Team M V1)
ﬁg attraktiver leistungsfahiger
g weiteren dufieren ErschlieRungen Erarbeitung von Vorschligen fiir eine Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
o
S Alternativen fiir die ErschlieBung N
Auswirkungen Notwendige MaRBnahmen in Verbindung mit den P+R-Parkpldtzen (z.B. Umbau StraRen und Knoten, mehr OPNV) und die Anbindung an das Gbergeordnete
auf die Nachbarstadteile? StralRennetz sollen dargelegt werden — (Team M V2: Problematik bei der Anordnung von P+R-Platzen relativ zentral im Stadtgebiet)
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hihnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung
Hinweis: laut NVP HD 300m Einzugsradien
VerkehrserschlieRung =/s Campus der kurzen Wege
FuRgédnger und Fahrradfahrer sicherer . . . i . . X .
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich Die Zusammenhange von 6ffentlichen Raumen und baulichen Nutzungsschwerpunkten mit dem Mobilitdtskonzept sollen als integrierte Konzepte prazisiert
= Parksuchverkehr Parkraum werden
-
o eingespart oder verlegt
g Verkehrsvermeidung

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

MaRnahmen zur Querung von groRen Verkehrstrassen fir FuBganger, Radfahrer sollen vorgeschlagen werden
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MOBILITAT

Ganzheitliches Mobilitdtskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieBung und Nutzungen
technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -strome neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Der Vorschlag eines stadtebaulichen Mehrwerts durch die Kombination von Verkehrsinfrastruktur und bauliche Entwicklung soll konkretisiert werden —
(Team M: Nutzungsuberlegungen an der 5. Neckarquerung)

MOBILITAT

Umweltschutz
Beitrag Mobilitatskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und
Klimaschutz
Masterplans ,,100% Klimaschutz”
Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs

FREIRAUM

Freiraum

Das Freiraumkonzept soll weiter konkretisiert werden, z.B. durch Hierarchien, Qualititen, die Zuordnung von Ubergéngen und Verkniipfungen untereinander
und zum bebauten Bereich, es kdnnen konkrete Gestaltungsvorschldge oder auch MaRBnahmen zur Erleichterung der Orientierung dargestellt werden
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten qualifizieren
auszubauen verandern
Rander qualifiziert Freiraumbezige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Bezlige zum lokalen Landschaftsbild

Die sich aus den Entwiirfen ergebenden Blickbeziehungen und Achsenenden sollen dargestellt werden — (Team M), Blickkorridore bedtrfen ggf. einer

=
2 Freiraumvernetzung Bestand Begriindung, Objekte am Ende der Blickkorridore sollten verortet werden
oc Luicken geschlossen Innenentwicklung vor
E AuRenentwicklung
- trotz Verkehrswegefiihrung
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Beziige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern

am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar

gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung

Nutzer und Nutzungsmoglichkeiten

Beziige Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknupfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und

Kommunikationsrdume
s Aufenthaltsqualitit Die Freiraumfunktionen sollen gestarkt werden. In diesem Sinne kdnnen z.B. MaRnahmen zum Natur- und Artenschutz dargestellt werden, die Erholungs-,
32 erhoht Aufenthalts- und Kommunikationsorte sollen differenziert dargestellt werden. Der zum Ausgleich fiir bauliche Verdichtung erkannte Bedarf von
E N Erholungsfunktionen, Biotopvernetzung und Verflechtungen von Freirdumen sollen dargestellt werden
E Naherholung gestarkt

Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen

Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
beriicksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
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FREIRAUM

Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt

Umweltbewusstsein
Bildungslandschaft
Beltftung des Campus angrenzender Stadtteile

Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

bertcksichtigt

Die Umweltvertraglichkeit der Mobilitatsvorschlage im Zusammenhang mit dem Naturschutz- und FFH-Gebiet ,unterer Neckar” wird kritisch hinterfragt,
hierzu werden Aussagen erwartet

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhéltnis oberirdische Bebauung unterirdische

ErschlieBungssysteme Optimierungspotenziale
Potenziale vorhandene unterirdische Infrastruktur
Versorgung
Kapazitaten erhoht
Leistungsfahigkeit zukunftsfahig
gestaltet
Platzbedarfe erweiterten technischen Infrastrukturen

Produktionsstatten

energetische Versorgung im Kontext kiinftiger
Flachenbedarfe und hoherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme
Welche Technologien

Vorschldge zur Entwicklung und Anordnung der unterirdischen technischen Infrastruktur sollen dargestellt werden
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Universitat Heidelberg

Variante 1 Variante 2

Formale Ausschreibungskriterien

Welche Kriterien wurden durch die Abgabeleistung nicht erfullt?
-Skizzierung erster Ideen in mindestens zwei Varianten als PDFs
(Din AO-Plakat / max. 5 Din AO-Plakate)

-Textliche Ausfiihrungen der Ideen auf max. 10 Din A4 Seiten pro
Variante

-Erarbeitung einer digitalen Prasentation als PDF oder PPT
-Einzelne Abbildungen als JPG

bis zum 10.10.2018

Alle Kriterien wurden erfllt.

Rahmenvereinbarung

I e — T e

Die in dieser Tabelle beschriebenen Hinweise zur Rahmenvereinbarung sind durch den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere
den jeweiligen Projekttrager formuliert worden. Beachten Sie bitte insbesondere den |den Hinweis auf dem Deckblatt als iibergeordnete und gemeinsame
Hinweis auf dem Deckblatt als libergeordnete und gemeinsame Stellungnahme der |Stellungnahme der Projekttrager zur Rahmenvereinbarung.

Tangieren die Entwdrfe aus Ihrer (Projekttrager-)Sicht die Projekttriger zur Rahmenvereinbarung.

Rahmenvereinbarung? An welcher Stelle? Warum? . . : ) .
g Der Entwurf tangiert die Rahmenvereinbarung nicht. Der Entwurf nimmt Bezug zu

Der Entwurf tangiert die Rahmenvereinbarung nicht. Der Entwurf nimmt Bezug zu der |der Rahmenvereinbarung.
Rahmenvereinbarung.

Erganzende Beschliisse des Gemeinderats (24.07.2018)

In der Planungsatelier-Phase ist fiir die Ideen- und
Konzeptentwicklungen unter anderem der ,Masterplan 100%
Klimaschutz” zugrunde zu legen. Jedes Planungsteam prift: Reduzierung Autoverkehr: Ja, trotz der Entwicklung zusatzlicher Flachen geht diese
e eine Reduzierung des Autoverkehrs durch umweltfreundliche, [Variante mittelfristig bis langfristig von einem zu heute vergleichbaren MIV
flacheneffiziente und klimaneutrale Abwicklung des Verkehrs Aufkommen aus. Entsprechend wird hier ein eindeutiger Prognosefall angenommen

Reduzierung Autoverkehr: Ja, trotz der Entwicklung zusatzlicher Flachen geht
diese Variante mittelfristig bis langfristig von einem zu heute vergleichbaren MIV
Aufkommen aus. Entsprechend wird hier ein eindeutiger Prognosefall
angenommen und definiert.

e den Schutz Handschuhsheimer Fel nter und definiert. . . X . o .
de" SC. Ut. des Handschuhsheime - eldes unte . . . . . . . Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht lediglich die
Berticksichtigung des wachsenden Flachenbedarfs fiir Schutz des Handschuhsheimer Feld: Ja, die Variante sieht lediglich die . L .
.. . . s s . Inanspruchnahme von Teilflachen nordlich des Klausenpfads bzw. des Bereichs
okologischen Anbau und des Naturschutzgebietes Alt-Neckar Inanspruchnahme von Teilflachen nordlich des Klausenpfads bzw. des Bereichs - o . . .
- R, - - ) . . Hihnerstein" sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang des Neckarbogens

(unter anderem keine Beeintrachtigung durch StraRen) Huhnerstein" sowie der vorhandenen Griinbereiche entlang des Neckarbogens vor. . B . R L

. . . . . . o - . . X e vor. Der GroRteil dieser Flachen soll seinen extensiven Freiflichencharakter
¢ nachhaltige Entwicklungsmdglichkeiten fiir Universitat, Der Grofteil dieser Flachen soll seinen extensiven Freiflichencharakter behalten.

behalten.
Wachstumsmaglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weiRt
addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (Prazisierung

Klinikum und die Institutionen, die sinnvollerweise im Campus Wachstumsmaéglichkeiten im Bereich Neuenheimer Feld: Ja, die Variante weilt
NHF (Neuenheimer Feld) verbleiben miissen. Priifung, welches |addquate Entwicklungsoptionen im geforderten Flachenumfang (Prazisierung offen)

Wachstum auf dem Campus im Bereich des Bebauungsplans fir die Einrichtungen im NF nach. o )
. e . AN R . ) L ) offen) fuir die Einrichtungen im NF nach.
Neues Universitatsgebiet moglich ist. Aufschlisselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem Male . . . L .
) ) - - . Aufschlusselung Zuwachsprognose: Ja, die Variante zeigt in ausreichendem MaRe
o die Zuwachsprognose von 800.000 gm BGF optionale Entwicklungsflachen fir jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.

(Brutt dfische) wird h Instituten. Klinik p optionale Entwicklungsflachen fur jeweilige Nutzungsformen / Akteure auf.
ruttogrundflache) wird nach Instituten, Kliniken un

Arbeitsplatzen aufgeschlisselt.
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Aufgabenstellung

Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht Welche Aspekte wurden aus lhrer Sicht . . .
. K . . . i _ K . Welche Ansatze fihren weiter?
noch nicht durch die Entwirfe Welche Ansatze fuhren weiter? Welche noch nicht durch die Entwirfe . . -
. ) X . k i N ) X X Welche innovativen Ideen wirden der
siehe rechte Spalten aufgegriffen? Was ist offen geblieben? innovativen Ideen wirden der Zukunft des |aufgegriffen? Was ist offen geblieben? . .
N . . . Zukunft des Gebiets Im Neuenheimer
Welche Aspekte miissen noch Gebiets Im Neuenheimer Feld gut tun? Welche Aspekte missen noch Feld gut tun?
aufgenommen werden? aufgenommen werden? g

Themenfelder und Fragestellungen, zeitlicher
Betrachtungsraum

Die Ubergeordnete Orientierung an den Nachhaltigkeitszielen der UN stellen ein Alleinstellungsmerkmal gegeniiber den Ansdtzen der anderen Planungsbiiros dar. Die
daraus abzuleitenden Fragestellungen und Entwicklungsziele fiir den Bereich NF sind in jedem Fall weiter auszufiihren und sollten mit Benchmarks aus der heutigen
Bestandssituation zu kiinftigen Entwicklungszielen fiir den Zeitraum 2050+ hinterlegt werden.
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STADTEBAU

Stadtebau

Die im Entwurf gezeigte hohe Flexibilitdt (Vermeidung von kleinteiligen Baufelder und Vorgaben Gebdudetypologien, etc.) ist fur zukiinftige Entwicklungsmoglichkeiten
flr Wissenschafts- und Forschungsbauten im Sondergebiet durchaus sinnvoll. Die dargestellte Ausweisung von Flachenbereichen - ohne gebdudescharfe Umrisse- wird
aktuell als hohes Entwicklungspotential im Entwurf angesehen. In der weiteren Prézisierung sollte jedoch auch die Vertiefung von einzelnen Clusterbereichen in
Ergdnzung zu dem Gesamtcampusansatz ("Campus-Park") nachgefiihrt werden.

Die hohen Freiheitsgrade fiir das Sondergebiet, welche den Campus insgesamt starken sollen, in Kombination mit einem feinem Netz von stddtebaulichen Platzqualitaten
ist weiterzuverfolgen und sollte prazisiert werden. Der Entwurf kniipft an die Entwicklung eines bestehenden Campusansatzes unter Starkung der "Campusrander" (auch
stadtische Flachen) an. Die dabei geschaffenen Angebote, die die bestehenden Prinzipien der bisherigen Campusentwicklung aufgreifen und weiterfithren (u.a.
Platzfolgen in Richtung Hiihnerstein, Ausgestaltung Campusmitte, etc.) werden insgesamt als schliissigen Campusansatz verstanden. Weitergehende Aussagen zur
(vertraglichen) Verdichtung und Vernetzung des Kerngebiets untereinander sind in den weiteren Arbeitsphasen darzustellen.
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Sondergebiet und Vernetzung
stadtebaulichen Entwicklungen

als internationalen
herausragenden Wissenschafts- und Forschungsstandort
Entwicklungschancen aus
einer Verlagerung anderer Nutzungen ergeben?
nutzungsvertragliche Mischung
Forschungs- und Wissenschaftsstandort

Die Auswirkungen fir die westliche Anbindung tGber den Neckar sind weiter zu

untersuchen und auch fiir die umliegenden Stadtteile darzustellen. Die
Die Auswirkungen je nach Anbindungsoption sind weiter zu untersuchen und ebenso €

=) tark Belebung des C: . . . Kombination von Variante 1 mit Variante 2 ist ggf. zu priifen. Insbesondere die
I (B - elebung des Lampus fiir die umliegenden Stadtteile konkreter darzustellen. ) . riante £ Ist ggl. _ )
@ |wissenschaftlichen Vernetzungsbedarf verkehrstechnische Anbindungen (in Wieblingen) ist auf MaRstéblichkeit zu
= .
] ) ) . . . . L prufen.
= Entwicklungsspielraum Die Verkehrstrassenfiihrung im Bereich des Versorgungszentrums Medizin ist
n 4umlichen Weiterentwickl Technologietransfer- . . .
- reumiichen teiterentwicklung vor Technologletranster| n o chmals zu tiberpriifen bzw. zu hinterfragen. . . . . o
Einrichtungen Die Verkehrstrassenfiihrung im Bereich des Versorgungszentrums Medizin ist
nochmals zu Uberprifen bzw. zu hinterfragen.
eigenstandiger und lebendiger Campus umliegenden Stadtteilen und dem P g
angrenzenden Landschaftsraum gartenbaulichen Produktionsflachen
vernetzt und in die Gesamtstadt eingebunden
Nutzungsverlegungen
Erhalt und die Weiterentwicklung der Sport- und
Freizeiteinrichtungen
Flachen
Zielbild eines sparsamen Umgangs mit
Bauland
Lebenszyklus-Ansatzes qualitative Verbesserungen im
Bestand Standortkorrekturen
Erhohung der Geschossflachenzahl . - . L o . o .
2 stadtebaulich fiir das Gebiet sinnvol Eine zeitlich gestufter Entwicklungsplan fiir die Belegung und den Ausbau von Teilflaichen wurde noch nicht vorgelegt, bspw. fur die Jahre 2035, 2050 und 2050+. Dieser
@ stadtebauliche Struktur ware wichtig, um diesen mit den Planungsvorhaben der betroffenen Einrichtungen abzugleichen, aber auch sinnhaft Verdichtungen im Bestand vornehmen zu kénnen.
= durch weitere Baukérper sinnvoll inzen? . . . .
'9( ;;Cchx?;iecftu::s;;f:r:;;zvo zu erganzen Daraus abzuleiten sind auch Entwicklungsabhangigkeiten zur technischen Infrastruktur auf dem Campus.
5 Flache Hiihnerstein integriert 'Die nachprifbare Aufstellung der angegebenen Flachenzuwachse soll Bestandteil der ndchsten Phase sein und durch die Planungsteams nachgewiesen werden.
stadtebauliches Konzept fir die Flache Huhnerstein
stadtebaulich angemessen und nachhaltig Bedarfen der
ansassigen Institutionen
Flacheninanspruchnahme vertraglich zu den

angrenzenden Nutzungen und Raumanspriichen
Kommunikations- und Interaktionsmaglichkeiten
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Gestaltung

qualitdtsvolle und gestalterisch attraktive Flachenentwicklung

qualitatsvolle Architektur Kunst im

=
o sffentlichen Raum Diese Fragstellungen sind im Detailgrad zu spezifisch um sie zum aktuellen Zeitpunkt schon qualifiziert beantworten zu kénnen. In spateren Bearbeitungsphasen werden
= gestaltet _ erst genauere Aussagen moglich sein. Aktuell ist die Darstellung mehr auf einer Zonierungs- und Zuordnungsebene.
:<Ot umweltbewusst im Bestand und beim Neubau?
ul—) Orientierung
flir Besucher
okologische Quartiersbauweise
Mobilitat
Den MIV betreffend wird in Variante "Zellkern Nord" ein Nordzubringer angeboten.
. . . g g K Bei der Variante "Zellkern West" sollte als Neckarquerung eine Kombination aus
Der dargestellte Nordzubringer (Anbindung des Gebietes nach Norden) stellt eine . . . . . R
. . . X Briicke/Tunnel untersucht werden. Hierbei kann die Topografie entwurfsdienend
gangbare Losung dar und sollte daher konkretisiert und weiterverfolgt werden (wie . I .
. . . herangezogen werden. Von einer HochstralRe in Wieblingen wird eher abgeraten.
sieht der weitere Verlauf aus, Anschluss an Autobahn, StraRenbreiten, etc...). K . . o . N
X . X ) Die Querung sollte insgesamt siedlungsvertraglich (u.a. Stichwort Larmschutz)
= Dies sollte auch im Zusammenhang mit der neuen StraRe zur ErschlieBung des
L - . . ausgestaltet werden.
E nordlich gelegenen Klarwerks mit bedacht werden.
o
g Die Briicke als Neckarquerung ist grundsatzlich weiter zu priifen, dabei sollte eine

Ggf. ist die Lage der StraRe/des Nordzubringers in Bezug auf eine mogliche
Zerschneidungswirkung innerhalb des Campusareals am Hiihnerstein und bezuglich
der Anknlpfungspunkte an das bestehende StraBennetz (LandstraRe, Autobahn)
nochmals zu prifen."

moglichst pfeilerfreie Konstruktion im Flugbereich gewahlt werden (Uferpylon,
Harfenbriicke). Auf der Wieblinger Seite sollte geprift werden inwieweit die
Fahrspuren als Tunnel unter der RNV-Schienentrasse gefiihrt werden kann. "

Dokumentation der ersten Ideen | Stufe 1 im Planungsatelier | Universitdt Heidelberg



AuBere ErschlieBung, Anbindung Stadt und Region
optimal fur alle Verkehrsteilnehmer erschlossen
verkehrlichen Anforderungen

in Einklang gebracht

regional besser

angebunden
OPNV Radverkehr
::2 attraktiver leistungsfahiger
5 weiteren suReren ErschlieBungen Die Anbindung durch Buslinien erscheint konventionell, ist jedoch flexibel hinsichtlich der ku“nftlgen Innenentwicklung unter Wiirdigung von Wissenschaftsvertraglichkeit
g (EMV; Erschiitterungen, etc.). Welche Potentiale hinsichtlich moderner, zukunftsweisender OPNV Systeme konnten diesen flexiblen Ansatz erganzen?
S Alternativen fur die ErschlieRung
Auswirkungen
auf die Nachbarstadtteile?
Ausbau des Klausenpfades
Auswirkungen angrenzende Stadtgebiet
verkehrlichen Auswirkungen Bebauung des Hiihnersteins
dieses Gebiet verkehrlich erschlossen
Anbindung des Klarwerks an die Autobahn
Innere ErschlieBung
inneren OPNV-ErschlieRung Um den stddtebaulichen Ansatz zur VergroRerung des Campuskerngebiets (Campus-Park) zu starken, wird eine neue PlanstraRe zur Inneren ErschlieBung vorgeschlagen,
um die bisherige Strale Im Neuenheimer Feld im Sinne des Campus-Park zurlickzubauen. Dieser Ansatz wird grundsatzlich begriiRt. Verkehrsplanerisch sollte der Knoten
Verkeh hlieR C der k W . . [ . .
ETRENISEISCTIEUNG « ° ~ampus der urzen Tese an der Berliner StraBe in Kombination zu den Verkehrsprognosen "Nordzubringer" oder "Neckarquerung naher untersucht werden.
FuBganger und Fahrradfahrer sicherer
= Campus als verkehrsberuhigter Bereich Ebenso ist bei der Konzeption folgerichtig aus Sicht der Universitat der bisherige Durchgangsverkehr im Stiden (Hofmeisterweg/Kirschnerstr.) fiir den MIV unterbrochen
= Parksuchverkehr und Parkraum und nur fiir den OPNV méglich (hier: Busse), um an die siidliche Berliner StraRe angebunden zu werden.
o eingespart oder verlegt
g Verkehrsvermeidung

Erreichbarkeit fiir Patienten und Mitarbeiter des
Klinikums
Rettungsfahrzeuge
Logistik- bzw. Ver- und Entsorgungskonzepte

Es wird ein differenziertes Netz an FuBganger und Radwegen angedeutet, die insbesondere mit den Campusrander und den Freiraumplanungen korrespondieren
(sollen). Dieses Angebot ist weiter zu starken, sollte aber in der weiteren Phase detaillierter untersucht werden. Insbesondere die 6ffentliche Durchwegung des
Botanischen Gartens (Zellkern Nord) mit dem Rad wird kritisch gesehen."
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Ganzheitliches Mobilitatskonzept mit kurz- und mittelfristiger

Betrachtung
kurzfristig
Mobilitatsherausforderungen
Kollisionen zwischen
ErschlieRung und Nutzungen

technische Fortschritt neue Arbeitsmodelle Mobilitat der
Zukunft verandern Einfluss Flachennutzung und
Mobilitat
Quell-Ziel-Verkehr
reduziert
unvermeidliche Verkehrswege -stréme neu zu entwickeln
oder umzuplanen?

integrierten Siedlungs- und Mobilitatsentwicklung

Grundlagendaten Zeit- und
Teilrdumen miteinander verzahnt
Hauptnutzungszeiten
umgegangen
andere Mobilitatskonzepte
beeinflussen
Mobilitdtsmanagement zur

Verkehrsverminderung

Zu diesem Zeitpunkt kdnnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.

Umweltschutz

- Beitrag Mobilitatskonzept zum Bereich Umwelt-, Natur- und . ) . i ) )
= Klimaschutz Zu diesem Zeitpunkt kdnnen zu diesen tiefergehenden Fragen noch keine konkreten Aussagen getroffen werden.
% Masterplans , 100% Klimaschutz” (Beide vorgeschlagenen Anbindungsoptionen stellen im Grundsatz einen Eingriff in den Umweltschutz dar).
[e) Starkung eines emissionsarmen 6ffentlichen Verkehrs
=
Freiraum
s Der Freiraumansatz "Campus Park" wird insgesamt positiv gesehen. Die darin enthaltenen Baumassen sollten in der nachsten Phase detaillierter dargestellt werden, um
2 den Aspekt der Nachverdichtung im Kerngebiet vs. griiner Campus abschatzen zu kénnen.
o] Insgesamt werden auch die in Ansatzen erkennbaren weitergehenden Nutzungsangeboten fir die dortigen Wissenschaftlichen Nutzer, Arbeitenden, etc.. positiv
o
w

gewertet. Inwieweit die Angebote - in Kombination zu Wohnflachenerweiterungen (Markt, etc.) - zu sehen sind, ist in der weitergehenden Ausarbeitung zu prifen.
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Freiraumentwicklung
Freirdume zu bewahren

gewinnen
Beziige Freiraum und Stadtebau erhalten, zu qualifizieren
auszubauen veréndern
Rander qualifiziert Freiraumbeziige

Gebiet und der Stadt
Kernbereich
Beziige zum lokalen Landschaftsbild

Die vorgeschlagenen Flachen in der Campusmitte sind im Rahmen des Konzepts genauer zu prazisieren.

=
2 Freiraumvernetzung ¢ Bestand Welche Art von Begriinung, Abriss Bestandsgebdude, Verdichtung ist hier - auch in Abhangigkeit der Baustufen - vorgesehen? Wie ist der neue zentrale Platz zu
é AuBenentwﬁs:ltinggemIOSSE" Innenentwicklung vor verstehen, wie sind seine Flachen und Zwischenrdume gestaltet? Welche Nutzungen werden hier vorgeschlagen oder sind in Abhéngigkeit zum Gebdudebestand INF
- trotz Verkehrswegefiihrung denkbar?
qualifiziert und ausgebildet
Verhaltnis dichter Bebauung und Freiraum
Sichtachsen und Beziige
Frischluftschneisen und Retentionsflachen entwickelt und
gesichert
Aufstellungsbeschluss umgegangen
60 Metern
am Neckar von dauerhafter Bebauung freizuhalten Neckar
gesamtstadtischen Bedeutung Ort der Naherholung
Nutzer und Nutzungsmaoglichkeiten
Bezlge Fluss
Bergen Rheinebene Sichtachsen und
Verknuipfungen
offentliche Lern-, Arbeits- und
Kommunikationsraume
s Aufenthaltsqualitat
2 [erhoht I . ) ) " ) . . o .
= Grundsatzlich wird der Ansatz einer flexiblen Nutzungsentwicklung begrit, welche sich bereichsweise unterschiedlich auspragt.
E Naherholung gestarkt
w Erhalt, zur Sicherung bzw. Weiterentwicklung der
Sport- und Freizeitflachen
Uferbereich erganzende Nutzungen
aufgewertet
Belange der Landwirtschaft
berticksichtigt
potentielle Angstraume reduziert vermieden
Umwelt- und Klimaschutz
Beitrag Klima- und Umweltschutz
biologische Vielfalt
s Es ist positiv hervorzuheben, dass trotz des Nordzubringers oder der Neckarquerung und der Bebauung des Hilhnersteins in beiden Entwurfsvarianten umfangreiche
2 Umweltbewusstsein Griinflachen erhalten bleiben. Der Grundsatz die gesamte stadtebauliche Situation auch unter behutsamer Beachtung der Frei- und Griinrdume zu entwickeln wird als
é B'Idu"ngndSChaﬁBemfmng des Campus urd angrenzender Stadteile eine Starke beider Entwurfsvarianten gesehen.
w
Naturschutzgebiet Belange des Naturschutzes

berticksichtigt
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TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Technische Infrastruktur

Zum aktuellen Zeit- und Entwurfsstand wurden hierzu noch keine konkreten Aussagen getroffen. Die technische Infrastruktur sollte in den nachsten Detaillierungsstufen
genauer betrachtet und deren Abhéangigkeiten bertcksichtigt werden.

TECHNISCHE INFRASTRUKTUR

Verhdltnis

ErschlieBungssysteme

Potenziale
Versorgung
Kapazitaten
Leistungsfahigkeit
gestaltet
Platzbedarfe
Produktionsstéatten

energetische Versorgung
Flichenbedarfe und héherer Nutzerzahlen
Ver- und Entsorgungssysteme

oberirdische Bebauung
Optimierungspotenziale

unterirdische
vorhandene unterirdische Infrastruktur

erhoht
zukunftsfahig

erweiterten technischen Infrastrukturen

im Kontext kiinftiger

Welche Technologien

Der bestehende Konzeptansatz sollten mit ersten, tiberschlagigen Berechnungen zu den kiinftig notwendigen Kapazitaten erganzt werden.
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