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Zusammenfassung der Information:

Der Bauausschuss sowie der Haupt- und Finanzausschuss empfehlen folgenden Be-
schluss des Gemeinderates:

Der Gemeinderat nimmt die Information zur ,Generalsanierung des Kurfiirst-Friedrich-
Gymnasiums* zur Kenntnis.
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Sitzung des Bauausschusses vom 29.03.2011

Ergebnis: Kenntnis genommen
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Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom 06.04.2011

Ergebnis der 6ffentlichen Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom 06.04.2011

6.1 Generalsanierung des Kurfirst-Friedrich-Gymnasiums
- Bericht der Verwaltung
Informationsvorlage 0043//2011/1V

Es melden sich zu Wort: Stadtrat Dr. Gradel, Stadtratin Dr. Werner-Jensen

Die von Stadtrat Dr. Gradel gestellten Fragen wurden vom Ersten Birgermeister und
Herrn Blum vom Gebaudemanagement beantwortet.

Am Ende des Meinungsaustausches sagt der Erste Blurgermeister zu, um offensichtlich
bestehende Missverstandnisse und Probleme in der Kommunikation zwischen Verwal-
tung und Schule aufzuklaren, dass die Verwaltung den Schulleiter des Kurflrst-Friedrich-
Gymnasiums zu einem Gesprach einladen werde.

gezeichnet
Bernd Stadel
Erster Burgermeister

Ergebnis: Kenntnis genommen mit Arbeitsauftrag an die Verwaltung
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Sitzung des Gemeinderates vom 20.04.2011

Ergebnis der 6ffentlichen Sitzung des Gemeinderates vom 20.04.2011

24.1  Generalsanierung des Kurfirst-Friedrich-Gymnasiums
Bericht der Verwaltung
Informationsvorlage 0043/2011/1V

Der Oberbirgermeister verweist auf das Beratungsergebnis des Haupt- und Finanzaus-
schusses vom 06.04.2011. Die Verwaltung hat dort zugesagt, den Schulleiter des Kur-
furst-Friedrich-Gymnasiums zu einem Gesprach einzuladen.

gezeichnet
Dr. Eckart Wirzner
Oberblrgermeister

Ergebnis: Kenntnis genommen mit Arbeitsauftrag an die Verwaltung
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B. Begrindung:

1.

2.

Antrag

Mit Schreiben vom 26.01.2011 hat die CDU-Gemeinderatsfraktion das Aufnehmen des fol-
genden Tagesordnungspunktes beantragt:

Generalsanierung des Kurfurst-Friedrich-Gymnasiums
1. Bericht der Verwaltung

2. Diskussion und Aussprache

3. Antrage

Begrindet wurde der Antrag mit funf Fragen.

Fragen und Stellungnahme der Verwaltung

2.1. Stopp der Generalsanierung

Die Generalsanierung des KFG wurde offensichtlich gestoppt. Wir fragen nach auf wessen
Beschluss das beruht. In diesem Zusammenhang fragen wir weiter nach, wie die Prioritaten-
liste Schulsanierung verwaltungsintern erarbeitet wird, und wie dabei die Schulleitungen ein-
gebunden werden.

Die Generalsanierung des KFG wurde keineswegs gestoppt — sie war nicht vorgesehen! Im
Rahmen unserer Priorisierung der Schulbaumalnahmen waren im Haupthaus die Sanierung
des gesamten Daches sowie der Austausch der Fenster aus den 60er Jahren vorgesehen
und so auch im Haushalt veranschlagt.

Die notwendigen Instandsetzungsmafinahmen wie Erneuerung der Beleuchtung / Einbau von
Akustikdecken und ggf. Anstrich- oder gar Bodenbelags-Arbeiten kdnnen im Rahmen der
BauunterhaltungsmafRnahmen raumweise tiber mehrere Jahre durchgefiihrt werden. Dies hat
fur die jeweilige Schule den Vorteil, dass sie unterrichtsvertraglich abgewickelt werden kann.
So war es zunachst auch mit Herrn Dr. Alperowitz abgestimmt.

Wahrend des Planungsprozesses wurde festgestellt, dass die Heizungsverteilung
ungewohnlicherweise vom Dachgeschoss / Speicher aus erfolgte und die Leitungen dann im
Zuge der Dachdammmalnahmen im Verkleidungsbereich gelegen hatten. Aufgrund des al-
tersbedingten Zustandes der Heizungsinstallation wurde daher entschieden, die obere Vertei-
lung bereits vorab umzubauen in eine klassische Verteilung mit der Hauptleitung im UG und
Steigstrangen durch die Klassenzimmer in das Dachgeschoss.

Diese Heizungsinstallationsarbeiten mussen langfristig weitergeflihrt werden und daher ist
die Vorbereitung weiterer Bauabschnitte, die sich nun nicht mehr Gber den laufenden Bauun-
terhalt abwickeln lassen, geplant fur die kommenden Haushaltsplane.
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2.2. Prioritatenliste

Das aktuelle Schulsanierungsprogramm wurde im Jahre 2008 neu aufgestellt und wird per-
manent fortgeschrieben. Bei der Feststellung von Prioritaten werden von den jeweiligen
Fachamtern bauliche, energetische sowie schulpadagogische Gesichtspunkte bewertet. In
diesen Abstimmungsprozess flie3en die Vorstellungen der Schulleitungen Uber das Fachamt
ein.

2.3 Weiterfuhrung der Sanierung

Die Weiterflhrung der Sanierung ist (nach erster kurzer Einsicht) nicht im Haushalt einge-
plant. Im Schulprogramm stehen 478 TE fir Toiletten und noch einmal 200 TE fur Sporthalle
am KFG erst ab 2013. Auch hier fragen wir nach, warum dem so ist.

Die in den Entwurf des Haushaltsplans 2011/2012 eingestellten MaRnahmen waren bereits
im Schulsanierungsprogramm 2008 enthalten und zur Durchfiihrung in den Jahren 2011 bzw.
2012 vorgesehen.

Aufgrund nicht eingeplanter und zusatzlicher Baumaflnahmen mit héherer Prioritat kommt es
jedoch immer wieder zur Verschiebung von EinzelmaBnahmen. Betroffen waren hiervon
auch die vorgesehenen MalRnahmen im Kurfirst-Friedrich-Gymnasium.

2.4 Bauaufsicht im Rahmen der Sanierung

Wie verhélt es sich mit der Bauaufsicht bei Schulsanierungen allgemein und am KFG insbe-
sondere. Wie wird diese vergeben, welche Kostenansatze werden in Anrechnung gebracht,
welche Biros werden beauftragt?

Die Bauaufsicht obliegt in der Regel den mit der Planung und Durchflihrung beauftragten Ar-
chitekten, die die Vorgaben der VOB einzuhalten haben. Gerade bei Mangelbeseitigungen
sind hier immer wieder Fristen einzuhalten, die nicht nur fir die Schulleitung schwer ver-
standlich sind, da dem Auftragnehmer die Moglichkeit der Nachbesserung gewahrt werden
muss. Bei diesem Bauvorhaben war dies in Teilen ein sehr zaher Prozess und endete nach
Einschaltung eines Gutachters sogar mit einer Auftragskindigung- dem letzten Mittel, das wir
anwenden konnen, wenn alle Voraussetzungen dafir sprechen.

Der gesamte Bauablauf wird vom Gebaudemanagement eng begleitet und hier hat die
Schulleitung konkrete Ansprechpartner, die fur sie da sind.

Die Beauftragung der Architekten ist abh&ngig von der Hohe der zu erwarteten Honorar-
summe. Liegt diese Uber einem Schwellenwert von derzeit 193.000 € netto, so muss der Be-
auftragung eine europaweite Ausschreibung der Leistung und ein anschlieRendes Verhand-
lungsverfahren vorausgehen.

Unterhalb dieses Schwellenwertes sind wir frei in unserer Entscheidung. In der Regel werden
die Architekten-/Ingenieurleistungen dann nach einer verwaltungsinternen Abstimmung an
Biros Ubertragen, die die grof3stmdgliche Gewahr fur eine qualitativ hochwertige Leistung bie-
ten. Im Falle des Kurflrst-Friedrich-Gymnasium war mit den Architektenleistungen die Archi-
tektenarbeitsgemeinschaft Loebner Schafer Weber aus Heidelberg beauftragt.

Das Honorar der Architekten ist abhéngig von der Schwierigkeit der Bauaufgabe, den tber-
tragenen Leistungen und den anrechenbaren Baukosten. Die Leistungsphase ,Objektiber-
wachung (Bauuberwachung)® stellt mit 31 Prozentpunkten einen wesentlichen Teil der Ge-
samtleistung dar.
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Das Architektenhonorar selbst ist Teil der Kostengruppe 700, Baunebenkosten.

2.5 Erweiterung des Schulhofes

An der nord-westlichen Seite der Schule befindet sich ein stadtischer Parkplatz. Wozu wird
dieser genutzt? Wenn dieser Parkplatz wegfallen kénnte, kénnte das KFG seinen Schulhof
um die Flache des Parkplatzes erweitern, was dringend notwendig ist. An dieser Stelle kénn-
te eine ,Dornréschengarten” entstehen, in dem sich die Schiilerinnen und Schiiler von den
anstrengenden Schulstunden in den Pausen erholen kdnnten.

Auf dem Schulgelande des Kurfirst-Friedrich-Gymnasiums befinden sich zwei ausgewiesene
Parkbereiche mit jeweils 3 Stellplatzen (sh. Anlage 1). Diese Stellplatze kollidieren nicht mit
dem vorgesehenen Standort flr den ,Dornréschengarten® nérdlich des Gebaudes
Sofienstral3e 1. Nicht ausgeschlossen wird, dass an dieser Stelle gelegentlich Fahrzeuge ab-
gestellt werden, planméaRig ist dies jedoch nicht vorgesehen.

Ausgewiesen und genutzt wird der betroffene Bereich jedoch als Fahrradabstellplatz. Hierftr
misste ggf. Ersatz geschaffen werden.

2.6 Akustikdecken

Warum wurden keine Akustikdecken bei der Sanierung verbaut, obwohl Herr Blrgermeister
Dr. Gerner dies im Vorfeld schriftlich zugesagt hat.

Selbstverstandlich sind bei der Sanierung Akustikdecken eingebaut worden, denn sie geho-

ren zum Ausstattungsstandard unserer Schulrdume. Diese Information wurde der Gemeinde-
ratsfraktion der CDU bereits mit Schreiben vom 30.06.2010 zugesandt.

gezeichnet

Bernd Stadel

Anlagen zur Drucksache:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

A0l |Lageplan
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