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Zusammenfassung der Information:

Der Bezirksbeirat Altstadt sowie der Stadtentwicklungs- und Verkehrsausschuss nehmen
die Information zum Thema ,Fahrradstreifen Sofienstral3e“ zur Kenntnis.

Finanzielle Auswirkungen:

Bezeichnung: Betrag:

Ausgaben / Gesamtkosten:

Die Hohe der Kosten fiir die Markierungsarbeiten auf der Nicht genau
Fahrbahn ist nicht genau bezifferbar bezifferbar
Die Kosten fiir die Querschnittsverbreiterung Sofienstral3e 90.000 €
betragen 90.000 € (brutto)

Einnahmen:

keine

Finanzierung:

Die Kosten fir die Markierungsarbeiten auf der Fahrbahn
sind Uber die MaRnahme 8.66110017.718
(StraRenerneuerungsprogramm/Sofienstral3e) im
Teilhaushalt des Amtes 66 finanziert.

Die Kosten flr die Querschnittsverbreiterung Sofienstral3e in 90.000 €
Hohe von 90.000 € (brutto) werden aus den im Teilhaushalt
des Amtes 81 zur Verfigung stehenden Mitteln fur das
Projekt ,Kleinmalinahmen Fahrradverkehr” (insgesamt
100.000 €, davon 50.000 € im Ergebnishaushalt und 50.000
€ im Finanzhaushalt PSP 8.81000013.700) finanziert.

Zusammenfassung der Begrindung:

Aus Anlass der Fahrbahnsanierung Sofienstral3e wird der Fahrradstreifen ab Hohe Plock
bis Hohe Einfahrt der Tiefgarageneinfahrt Darmstadter Hof Centrum verbreitert.
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Sitzung des Bezirksbeirates Altstadt vom 23.02.2016

Ergebnis: Kenntnis genommen
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Sitzung des Stadtentwicklungs- und Verkehrsausschusses
vom 02.03.2016

Ergebnis der &ffentlichen Sitzung des Stadtentwicklungs- und Verkehrsausschusses vom 2.03.2016

8 Fahrradstreifen SofienstralRe
Informationsvorlage 0025/2016/1V

Burgermeister Dr. Gerner er¢ffnet den Tagesordnungspunkt.
Es melden sich zu Wort:

Stadtrat Rothful3, Stadtratin Spinnler, Stadtrat Dr. Weiler-Lorenz, Stadtratin Dr. Meil3ner,
Stadtrat Eckert, Stadtrat Pfeiffer, Stadtrat Fohr

Folgende Punkte werden angesprochen:

e Der Vorschlag der Verwaltung wird begrif3t. Im noérdlichen Bereich solle
entsprechend des Vorschlages der AG Rad der Radweg auf dem Fahrbahnstreifen
Richtung Norden bis zur Ampel gefiihrt werden.

e Die dadurch unklare Situation mit der Rechtsabbiegespur wird Kritisiert.
o Die Geschwindigkeit solle zumindest im nordlichen Teil der Stral3e reduziert werden.

¢ Die Anzahl der Radfahrer sei in diesem Bereich sehr hoch. Radfahrer stehen
erheblich langer an der Ampel als die Autofahrer und werden dadurch massiv
benachteiligt.

e Der Vorschlag der Verwaltung sei vor allem fir unsichere Radfahrer nicht sinnvoll, da
die Strecke sehr eng ist.

e Es wird grundsatzlich dartber diskutiert, ob die Radfahrer gemeinsam mit den Autos
auf der Stral3e fahren sollten, oder auf einem gemeinsamen aber sauber getrennten
Geh- und Radweg.

Herr Stadtrat RothfuR? stellt folgenden Antrag:

Die Verwaltung solle priifen und im nachfolgenden Stadtentwicklungs- und
Verkehrsausschuss berichten, ob eine Radspur als Pilotprojekt nach § 45 Absatz 1 StvVO
auf der Fahrbahn eingerichtet werden kann, so wie es die AG Rad bereits vorgeschlagen
hatte.

Stadtratin Spinnler gibt zu bedenken, dass hierbei der OPNV genau betrachtet werden
misse und daher solle dringend eine Stellungnahme der RNV eingeholt werden.

Herr Thewalt weist darauf hin, dass der Antrag reines Verkehrsrecht behandle und nicht
im Zustandigkeitsbereich des Gemeinderats lage. Der Vorschlag sei von der AG Rad
vorgebracht und werde daher gepriift. Dazu seien jedoch neben der Polizei auch weitere
Behdrden zu beteiligen, selbstverstandlich auch die RNV.

Stadtrat Dr. Weiler-Lorenz widerspricht dieser Darstellung und stellt klar, dass der
Gemeinderat den Prifauftrag beschlieRen kénne. Ob dieser umgesetzt werde und wann
ist eine andere Frage.
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Stadtratin Spinnler schlagt vor, dass das Teilstlck jetzt beschlossen wird, damit die
Baumafnahme nicht zurtickgestellt werden misse. Sie winscht sich ebenfalls eine
Losung fur den nordlichen Bereich, da diese aktuell noch nicht optimal sei.

Stadtrat Rothful konkretisiert, dass es fur den Prifauftrag keinen Zeitdruck gebe.

Stadtrat Fohr bittet bei der Prifung den Friedrichsring/ Ecke Collinistraf3e in Mannheim zu
betrachten, da es sich hierbei um die gleiche Konstellation handeln kénnte.

Birgermeister Dr. Gerner stellt den Antrag der Griinen zur Abstimmung:

Die Verwaltung wird beauftragt zu prifen und zu berichten, ob die Fahrradspur als
Pilotprojekt nach § 45 Absatz 1 StVO auf die Fahrbahn tberfiihrt werden kdnnte. Dazu ist
eine Stellungnahme der RNV einzuholen.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich angenommen (07:03:03)

gezeichnet
Dr. Joachim Gerner
Blrgermeister

Ergebnis: Kenntnis genommen mit Arbeitsauftrag an die Verwaltung
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Begrindung:

1. Aktueller Stand

Der ab Hohe Pléck in nordliche Richtung verlaufende Fahrradstreifen in der Sofienstral3e
entspricht nicht den aktuellen Regelwerken.

Mit Durchfihrung der MaRnahme ,Fahrbahnsanierung Sophienstrafe” in den Sommerferien 2016
soll hier eine regelwerkskonformer Zustand hergestellt werden. Um den dann geltenden Vorgaben
zu entsprechen, wird der Radstreifen in der vorgeschriebenen Mindestbreite von 1,85 Meter
hergestellt. Hierzu wird die Fahrbahn der SofienstraRe im Abschnitt zwischen Pléck und Buszufahrt
Bismarckplatz auf westlicher Seite (Kaufhof) um 0,77 Meter auf eine Gesamtbreite von 7,60 Meter
verbreitert (s. Anlage 1). Die im Bereich des Taxistandes vorhandenen Fahnenmasten werden auf
der Insel entsprechend versetzt, zwei Masten der Lichtsignalanlage HauptstralRe / SofienstralRe
werden versetzt.

Diese erganzende BaumafRnahme kann aus technischen Griinden nicht zeitgleich mit der
Sanierungsmaflnahme in den Sommerferien 2016 durchgefihrt werden, Sie erfolgt entweder im
Vorgriff auf die StraRensanierung in den Pfingstferien oder im Nachgang.

Die Verbreiterung der Fahrbahn ist nur bis zur Hohe Einfahrt der Tiefgarage des Darmstadter Hof
Centrums mdglich. Ab dieser Hohe wird der Radstreifen nach der Fahrbahnsanierung zunachst
provisorisch markiert. Die endgultige Ausgestaltung der Radwegfihrung in diesem Bereich erfolgt
erst zu einem spateren Zeitpunkt, da hierzu die planerischen Grundlagen noch erarbeitet und
abgestimmt werden mussen.

2. Kosten

Die Hohe der Kosten fir die Markierungsarbeiten auf der Fahrbahn ist nicht genau bezifferbar. Die
dafiir anfallenden Kosten sind jedoch tber die MaRnahme 8.66110017.718
(StraRenerneuerungsprogramm/Sofienstral3e) im Teilhaushalt des Amtes 66 finanziert.

Die Kosten fir die Querschnittsverbreiterung Sofienstral3e in Hohe von 90.000 € (brutto) werden aus
den im Teilhaushalt des Amtes 81 in 2016 zur Verfiigung stehenden Mitteln flr das Projekt
,Kleinmalinahmen Fahrradverkehr (insgesamt 100.000 €; davon 50.000 € im Ergebnishaushalt und
50.000 € im Finanzhaushalt PSP 8.81000013.700) finanziert. Die Ausgaben betreffen den
Finanzhaushalt, sodass entsprechend Mittel aus dem Ergebnishaushalt hier zusatzlich zur
Verfligung gestellt werden.
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Prifung der Nachhaltigkeit der Ma3nahme in Bezug auf die Ziele des
Stadtentwicklungsplanes / der Lokalen Agenda Heidelberg

1. Betroffene Ziele des Stadtentwicklungsplanes

Nummer/n: +/- Zielle:

(Codierung) beruhrt:

MO1 + Umwelt-, stadt- und sozialvertraglichen Verkehr fordern

MO4 + Ausbau und Verbesserung der vorhandenen Verkehrsinfrastruktur
Ziel/le:

MO6 + Mehr Mobilitat ohne mehr motorisierten Verkehr
Begrindung:

Die Malinahme tragt dazu bei, die Radverkehrsinfrastruktur in Heidelberg
sicherer und komfortabler zu gestalten wodurch die Nutzung des Fahrrads
als Alternative zum motorisierten Verkehr attraktiver wird.

2. Kritische Abwagung / Erlauterungen zu Zielkonflikten: keine

gezeichnet
in Vertretung
Hans-Jirgen Heil3

Anlagen zur Drucksache:

Nummer: | Bezeichnung

01 | Ubersichtsplan
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